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DUNAREA, VECTOR STRATEGIC DE PROIECTARE A FORTEI
iN RAZBOIUL DIN 1877-1878

THE DANUBE, STRATEGIC VECTOR FOR FORCE PROJECTION
IN THE WAR OF 1877-1878

Dr. Dragos ILINCA®

Rezumat: Razboiul ruso-turc din 1877-1878 a reprezentat exprimarea unei
stari de tensiune acumulata in ultima jumadtate a secolului al XIX-lea legata de
competitia dintre Rusia si Imperiul Otoman pentru controlul in Peninsula
Balcanica. Pentru popoarele din aceasta zona, izbucnirea noului conflict a
reprezentat o oportunitate de valorificare a aspiratiilor de independenta si
suveranitate. Implicarea Romdniei in acest conflict s-a derulat pe coordonatele
indeplinirii obiectivului de obtinere a independentei. Modalitatea de concretizare a
acestei optiuni strategice s-a reflectat atat prin sprijinul acordat tranzitarii
trupelor ruse si debarcarii pe malul drept al Dunarii dar mai ales prin
participarea a unor efective semnificative la bataliile si luptele care se vor duce in
diferite locatii de la sud de Dundre, precum Plevna, Grivita si Smardan. In cadrul
actiunilor derulate de Armata Romdnd, securizarea controlului Dunarii a
reprezentat o dimensiune esentiald, atdt din perspectiva strategicd in dezvoltarea
planurilor de actiune, cdt si din perspectiva gestionarii complexitatii lucrarilor de
infrastructura asociate trecerilor succesive ale unor efective consistente.
Importanta acestor aspecte s-a dovedit in momentele de maxima intensitate ale
razboiului beneficiind de o mediatizare adecvata in presa timpului.

Cuvinte cheie: Razboiul Ruso-Turc, Razboiul Crimeei, Tratatul de la San
Stefano, Tratatul de la Berlin, Plevna, Carol I, Skobelev, Cernat, Dundare,
Alexandru al Il-lea.

Abstract: The Russo-Turkish war of 1877-78 ignited out of considerable
tensions amassed in the second half of XIX century between Russia and Ottoman
Empire over extending control in the Balkan Peninsula. For the people from this
area, the new conflict was merely an opportunity to promote their independence
and sovereignty aspirations. Romania’s involvement in this war was focused on
achieving national independence. The way in which this strategic option was
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implemented by supporting transit of the Russian and landing on the other side of
Danube. But most important contribution was employed by Romanian army in the
battles and fights that occurred in different locations in the south of Danube area,
such was the case in Plevnen, Grivita and Smardan. In the framework of Romanian
army operations, securing the control on Danube was one of the strategic
priorities involving a significant degree of complexity in developing infrastructure
works for several crossings of substantial contingents. These aspects were highly
relevant especially in the most intense phases of war, being one of the most visible
aspects in the newspaper’s correspondence of that time.

Keywords: Russo-Turkish War, War of Crimeea, San Stefano Treaty,
Berlin Treaty, Charles I, Skobelev, Cernat, Danube, Alexander 11

Izbucnirea, 1n aprilie 1877, a unui nou razboi ruso-turc, se plasa intr-
un context international deja puternic marcat de asa-numita ,,Chestiune
orientala” care se declina, in esentd, pe doud componente. in primul rand,
era vorba despre competitia geopoliticd a secolului al XIX-lea asociatd
supravietuirii Imperiului Otoman in fata politicii expansioniste a Rusiei.
Aceastd dinamica prilejuise o succesiune dramaticd de razboaie intre cele
doud imperii, intensificatd mai cu seama In prima jumadtate a secolului al
XIX-lea. In acest interval sunt consemnate conflictele ruso-turce din 1828-
1829, respectiv cel din 1853-1856, acesta din urma mult mai cunoscut sub
numele de Rézboiul Crimeei. Indiferent de configuratia aliantelor care au
gravitat In jurul acestor confruntiri, miza a fost intotdeauna aceeasi vizand
competitia ruso-turcd pentru controlul Marii Negre si, subsecvent, al
Peninsulei Balcanice.

Rezultatele pot fi evaluate ca fiind schimbatoare dar inscrise pe o
tendintd constantd de extindere a controlului si influentei Rusiei catre inima
Imperiului Otoman. In acest context, se plaseazi preluarea (in urma
razboiului din 1828-1829) a unei portiuni importante a tdrmurilor nordice si
estice ale Marii Negre, dublate de avansul rusesc in Caucaz. Izbucnirea
Razboiului Crimeei i reactia conjugatd a marilor puteri europene Tmpotriva
expansiunii Rusiei in estul Marii Negre a generat un recul puternic al acestei
politici simultan cu o consolidare a pozitiei Imperiului Otoman. Tratatul de
pace semnat la Paris, Tn 30 martie 1856, a consfintit aceste realitati precum
si redeschiderea Marii Negre, respectiv a Dundrii catre -circulatia
internationald. Situatia se va mentine mai putin de doud decenii, in 1870
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Rusia renuntind unilateral la aplicarea prevederilor de la Paris. Decizia a
fost urmata de reluarea programului de extindere, respectiv de reconstruirea
flotei din Marea Neagra distrusa in cea mai mare parte in conditiile aplicarii
Tratatului de la Paris.

Cea de-a doua componentd a contextului acestei perioade a vizat
situatia popoarelor din Balcani si perimetrul sud-estic al Europei. Perioada
premergétoare izbucnirii Razboiului Ruso-Turc din 1877 cunoaste evolutii
semnificative prin izbucnirea unui lant de revolte Tmpotriva autoritatii
otomane, dupd cum este cazul celor din Serbia (1817,1833), Grecia (1820-
1821), Tara Romaneasca (1821), Albania (1831), Bosnia si Hertegovina
(1831-1832). Acestea vor zgudui din temelii prezenta otomand din zona
reclamand eforturi militare suplimentare din partea acestora pentru a putea
tine situatia sub control. Gradual, revoltele s-au generalizat in a doua
jumatate a secolului al XIX-lea capatand profilul unor adevarate razboaie.
Sustinerea acordatd de Rusia miscdrilor nationale s-a consolidat treptat,
devenind unul dintre principalele motive care au contribuit la izbucnirea
noului razboi ruso-turc. Aceastd abordare se va reliefa inclusiv in
Proclamatia tarului Alexandru al II-lea (1818-1888), adoptata la Chisinau, in
2/24 aprilie 1877, act considerat ca fiind declaratia de razboi asociata noului
conflict.

Patru zile mai tarziu, Rusia semna o Conventie prin care trupele
rusesti primeau permisiunea de a tranzita teritoriul Romaéniei pentru
continuarea unei ofensive catre Constantinopol. Optiunea asumatd de
guvernul de la Bucuresti s-a Inscris pe coordonatele promovate constant
dupd realizarea unirii din 1859, in sensul obtinerii independentei fatd de
Inalta Poarti. Actul unirii a fost recunoscut de Imperiul Otoman in cadrul
Conferintei reprezentantilor Portii Otomane si ai Puterilor Garante care s-a
desfasurat n ultimul trimestru al anului 1861. Sub domnia lui Cuza procesul
de unificare s-a derulat in ritm accelerat, dupa sosirea lui Carol I fiind
adoptata prima Constitutie (1 iulie 1866) prin care Principatele Unite incep
si fie denumite Romania. In tot acest timp, relatiile dintre statul roman si
Inalta Poarti au evoluat citre un comportament independent al autoritatilor
de la Bucuresti in cadrul céruia sprijinirea popoarelor din Balcani impotriva
ocupatiei otomane a reprezentat un vector important. In acest context,

&9



Revista de Stiinte Militare ~1/2022

Romania a sprijinit, prin diferite mijloace'!, miscarile de revolta din Serbia si
Bulgaria inclusiv prin tranzitul de armament $i munitie catre acestea.

De asemenea, in contextul Crizei din Balcani, Roméania si-a
intensificat actiunile? pe langd Inalta Poarti privind recunoasterea
independentei, acestea fiind respinse de Constantinopol. Izbucnirea
razboiului ruso-turc a reprezentat o oportunitate de validare a optiunilor
asumate de Romania. Pe fondul escaladarii tensiunilor dintre cele doua
imperii, Roméania trece la mobilizarea fortelor proprii, prin Decretul din
6/18 aprilie 1877. O lund mai tarziu, numarul efectivelor chemate sub arme
a ajuns la 120.000 din care aproximativ 50% reprezenta nucleul operativ al
Armatei Romane.

Din perspectivd operationala, Conventia incheiatd de guvernul
roman si ratificatd in Parlament la 16/28 aprilie 1878, nu prevedea
participarea Romaniei la actiunile militare Tmpotriva Imperiului Otoman.
Asupra acestui punct, negocierile derulate cu partea rusda au esuat in
conditiile refuzului de a accepta cooperarea operationald si caracterul
distinct al unei potentiale contributii romanesti. Cu toate acestea, in urma
bombardamentelor succesive executate de pe pozitiile turcesti din sudul
Dunarii asupra orasului Calafat, starea de razboi intre Romania si Imperiul
Otoman s-a instaurat de facto, inca din primele momente de dupa
declansarea ostilitatilor. Catre sfarsitul lunii aprilie, dinamica operationala
pe linia Dunarii a evoluat catre dueluri intense de artilerie care vor acoperi
segmentul Oltenita-Bechet. Ulterior, in sedinta solemna a Parlamentului din
9/21 mai 1877, este declaratd independenta Roméniei.

Securizarea flancului sting si preluarea controlului Dundrii in
perimetrul Dobrogei

Succesiunea rapidd a evenimentelor avea sd confirme demersurile
autoritatilor romane de a spori capacitatea de luptd a armatei romane.

' Academia Romand, Istoria romdnilor, vol.VIL, tom I, Editura Enciclopedicd, Bucuresti,
2003, pp. 639-640.

2 Memoriul ministrului de externe Mihail Kogilniceanu din 15-27 iulie 1876 — Documente
privind istoria Romdniei. Razboiul pentru independenta - DIRRI 5, p.192-208 si in Istoria
Romdpnilor, vol. VII, tom I, p.641.
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Principala provocare a acestei perioade a fost reprezentatd de crearea
conditiilor pentru trecerea Dunarii de catre trupele ruse, cat mai rapid si cu
evitarea de pierderi semnificative. Planul campaniei elaborat de
comandamentul rus a urmat, In linii generale, coordonatele utilizate pe
durata Razboiului ruso-turc din 1828-1829. Astfel, se avea in vedere
trecerea Dundrii, dupa tranzitarea teritoriului Romaniei, a unor efective
consistente (150-200.000 de militari) si cateva unitdti de voluntari bulgari.
In paralel cu actiunile de pe frontul din Balcani, declansarea razboiului a
fost urmatd imediat de lansarea operatiunilor in Caucaz, avand ca obiectiv
cucerirea fortaretei Kars si deschiderea drumului catre Erzerum.

Actiunile derulate in perimetrul Dundrii au avut o semnificatie
particulara pentru crearea capului de pod si securizarea malului drept ceea
ce va permite trupelor ruse si, ulterior, celor romane, traversarea rapida a
fluviului. In egald masura, trecerea Dundrii reprezinti unul dintre episoadele
importante ale confruntarilor secolului al XIX-lea, atit din perspectiva
vitezei de dislocare, cat si din cea a efortului logistic. La inceputul
razboiului, cursul Dunarii era relativ bine fortificat fiind sustinut de un
sistem defensiv consistent in care principalele pozitii ale armatei turce se
gaseau la Vidin, Rahova-Nicopole-Sistova, Rusciuc, Silistra, Varna.
Fortificatiile din aceste locatii inglobau efective de peste 70.000 de soldati.
Se adaugau aproximativ 20.000 dispusi in diferite locatii din Dobrogea,
sustinuti de flota otomana de pe Dundre, alcatuitd in majoritate din vase de
tonaj mediu. In fata acestui dispozitiv, optiunea comandamentului rus a
vizat securizarea flancului sting al nucleului de forte in perimetrul Braila-
Galati pentru a elimina amenintarea trupelor otomane din Dobrogea. Pe
aceste coordonate, la 24 aprilie/6 mai 1877, trupele rusesti au inceput
tranzitul. Nucleul fortelor a intrat prin punctul Ungheni, in timp ce o grupare
mai redusa, alcatuitd din elemente cu potential de mobilitate superior, sub
comanda generalului Mihail Skobelev (1843-1882) a trecut prin Leova, la
aproximativ 150 km sud. Obiectivul acestora din urma a vizat securizarea
punctelor de trecere peste Dundre in flancul stang al fortelor ruse ceea ce
avea si se realizeze pani la 8 mai 1877. In paralel, grosul fortelor rusesti
avanseaza pe traseul Ungheni-lasi-Roman-Focsani.

Actiunea rapida a grupului Skobelev a fost posibila si prin sprijinul
acordat de fortele romane din zond care au impiedicat trecerea otomana
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dincolo de Galati. Dupa sosirea trupelor ruse acestea preiau
responsabilitatea securizarii perimetrului, instaland piese de artilerie prin
care reusesc sd elimine pericolul prezentat de flota otomand’. Actiunile
terestre ruse au fost sustinute de marina romana prin intermediul unor nave
militare (Stefan cel Mare, Romania, Fulgerul si Randunica) cu ajutorul
carora actiunile flotilei otomane au fost neutralizate. Ulterior, se trece la
curatirea Dobrogei de trupele otomane prin construirea, la 10/28 iunie 1877,
a unui pod de pontoane. De mentionat faptul ca in vederea consolidarii
sistemului de trecere a podului au fost improvizate o serie de lucrari de lemn
transportat pe Siret si adunat la Braila*.

Nivelul ridicat al Dunarii a facut imposibild construirea unui pod fix.
Solutia aleasa a vizat utilizarea pontoanelor plutitoare si alte ambarcatiuni
care se gdseau in zond. Rezistenta turcd de pe malul celdlalt a fost depasita
rapid de primele elemente debarcate permitand, astfel, derularea rapidd in
cursul zilei a traversarii Dundrii. De aici linia frontului avanseaza catre
Constanta si Cernavoda, trupele ruse reusind sa preia controlul celei mai
mari parti a acestei regiuni®. Pentru perioada urmitoare a razboiului, linia
Cernavoda-Constanta va reprezenta aliniamentul frontului in perimetrul
inferior al Dundrii. Aproximativ 15.000 de militari turci vor fi imobilizati in
acest perimetru pentru a preintdmpina reluarea ofensivei.

Actiunea combinatd a trupelor ruse sprijinite de capacititi navale
roméane a permis concentrarea efortului principal catre linia Dunérii, pana la
varsarea Oltului. Flancul drept al armatei ruse a continuat s fie asigurat de
trupele roméne care au tinut sub observatie Incercarile turce de trecere a
Dundrii, atat cu forte terestre, cat mai ales prin baraje intense de artilerie.

La sud de Dunare

Al doilea episod al trecerii Dundrii s-a derulat in apropierea
punctului de varsare a Oltului, antrendnd nucleul fortelor ruse conduse de
marele ducele Nicolae (1831-1891), fratele tarului Alexandru al II-lea.

3 Scufundarea, la 19 aprilie/l mai 1877 a unui cuirasat otoman (Liift-ii Celil). Lawrence
Sandhurst. Naval Warfare, 1815-1914, Routledge, Londra-New York, 2001, p. 123.

4 F.Maurice. 1877. The Russo-Turkish War, Swan Sonneschein, Londra, 1905, p.56.

5 The War Correspondence of The “Daily News” 1877, MacMilland and Co., London,
1878, pp.170-171.
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Proximitatea geografica a fortaretelor otomane de pe malul drept al Dunarii
a impus o atentie particulard 1n identificarea punctului de trecere.
Preocuparea comandamentului rus a vizat camuflarea cat mai mult posibil a
perimetrului de trecere pentru a permite constructia podului in absenta unor
atacuri sau raiduri ale flotei otomane din Marea Neagrd si a monitoarelor
stationate in sustinerea garnizoanelor otomane de-a lungul malului drept.
Principalele amenintari erau reprezentate de Nicopole si Rusciuk (Ruse)
puternic fortificate si de unde se puteau lansa atacuri periculoase pentru
trecerea trupelor. Locatia aleasa a fost reprezentatd de perimetrul adiacent
localitatii Zimnicea, cu variantd de rezerva Flamanda. Configuratia
geografica si de relief oferea posibilitatea colectarii materialelor de
constructie, in mare parte deplasate pe Olt, departe de ochii garnizoanelor
otomane de pe malul opus.

Pentru securizarea culoarului de trecere au fost aduse pe calea ferata
puitoare de mine care au amplasat o retea de dispozitive explozive intre
Giurgiu si Islaz, impiedicand astfel miscarile agresive ale flotilei otomane.
In paralel, s-a pus in aplicare un plan de deturnare a atentiei otomane citre
un punct situat la 50 km vest de Zimnicea, pe malul romanesc al Dunarii.
Aici, mica localitate Flamanda a fost aleasd pentru deturnarea atentiei
inamicului, inclusiv prin stabilirea cartierului general al tarului Alexandru la
Turnu Magurele. Strategia a functionat din plin, masarea trupelor ruse in
intervalul 13/25-15/27 iunie, in perimetrul Zimnicea, scdpand observatiei
turce. Disimularea debarcarii avea sa fie sustinutd semnificativ de trupele
roméane care au executat tiruri consistente de artilerie pe durata zilelor 14-
15/27 iunie camufland, astfel, pregatirile pentru debarcare®.

In noaptea de 14/26-15/27 iunie 1877, primele elemente ale fortelor
ruse, conduse de generalul Mihail Dragomirov (1830-1905) trec Dunérea in
barci (210 ambarcatiuni de diferite marimi). Durata trecerii era, in medie, de
aproximativ o ord. Pe malul opus, in dreptul punctului de debarcare, se
gaseau efective otomane consistente, incluzand o brigadd (aproximativ
3.500-4.000 de militari) din garnizoana localitatii Sistov, aflatd in imediata
vecinatate a capului de pod deschis de rusi. Luati prin surprindere, trupele

¢ Academia Romana, Istoria romdnilor, vol.VII, tom I, Editura Enciclopedica, Bucuresti,
2003, p.671.
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otomane incearcd organizarea unui atac asupra trupelor debarcate. Lupte
intense se dau intre primele forte debarcate si trupele otomane. Rezultatul
este schimbator vreme de cateva ore fiind consemnate momente in care
debarcarea este pusd sub semnul intrebarii. Trupele debarcate completeaza
surprinderea actiunii prin lansarea atacului asupra Sistov. Rezistenta
otomand, desi inversunatd, actioneaza dezordonat neputidnd utiliza puterea
de foc superioara in primele momente ale debarcarii. Victoria trupelor ruse
este transatd, in final, prin sprijinul de artilerie de pe malul romanesc si al
mentinerii ritmului constant de debarcare. Pierderile inregistrate de trupele
ruse se ridica la aproximativ 850 de raniti si morti, la un nivel aproape
similar cu cele inregistrate de fortele otomane. In dimineata zilei de 15/27
iunie trupele otomane se retrag, ceea ce va permite consolidarea capului de
pod cu forte aduse la bordul unor monitoare romanesti din Turnu Magurele.

Podul de pontoane avea sd fie terminat la 2 iulie 1877 permitand
trecerea triumfald, sub conducerea’ tarului Alexandru al II-lea, a ultimelor
contingente masate la Zimnicea. De pe malul celdlalt trupele ruse se vor
angaja 1n aplicarea planului conceput pentru purtarea razboiului care viza
inaintarea, prin Balcani, catre Constantinopol. Curand dupa trecerea
Dunarii, trupele ruse aveau sa se confrunte cu o realitate pe care nu o
anticipasera. Efectivele turce din garnizoanele de pe malul Dunarii precum
si cele din Bosnia-Hertegovina reprezentau o fortd considerabild, de
aproximativ 150.000 militari, cu o putere de foc de peste 250 tunuri, In mare
parte de productie germand, Krupp. Evident, aceasta situatie era departe de
planurile pe care se construise strategia ruseasca relevand asimetria dintre
nivelul fortelor proprii in raport cu cele dislocate in zonda de Imperiul
Otoman. Cu toate acestea, marele duce Nicolae a optat pentru continuarea
ofensivei pe un front semicircular in jurul Sistov. Pana la jumatatea lunii
iulie trupele rusesti reusesc, cu sprjinul artileriei roméane din Turnu
Maigurele/Famanda sa ocupe Ruse si Nicopole extinzind, astfel, controlul
asupra malului drept al Dunarii.

De asemenea, inregistreazd progrese importante in interiorul
teritoriului prin cucerirea Veliko Tarnovo si de aici lansarea atacului asupra

7 Barry, Quintin. War in the East. A Military History of the Russo-Turkish War, 1877-78,
Helion, 2012, pp.78-79.
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pasului Sipka, in vederea traversirii Balcanilor. incerciri repetate de a trece
esueazd dramatic pentru fortele ruse care se vad nevoite sd se retragd cu
pierderi insemnate. in paralel, dispozitivul otoman din Bulgaria se
reorganizeaza ca urmare a actiunii energice a generalului Osman Pasa
(1832-1900) si a sosirii de noi intariri din Bosnia, sub comanda lui Soliman
Pasa (1838-1892). Acesta fusese desemnat de sultanul Abdul Hamid al II-
lea (1842-1918) comandantul trupelor otomane din Peninsula Balcanica
fiind unul dintre cei mai titrati ofiteri de rang superiori ai Imperiului
Otoman.

Actiunile lui Osman Pasa se vor concentra pe construirea unui
sistem avansat de fortificatii in jurul Plevnei care urma sa reprezinte
principalul obstacol in sustinerea efortului de traversare a Balcanilor. In
aceste conditii, atentia comandamentului rus se focalizeaza asupra cuceririi
Plevnei, primul atac fiind lansat la 8/20 iulie 1877. Sub efectul acestor
evolutii, se impulsioneaza lucrarile pentru construirea unui nou pod peste
Dunare care sa permita tranzitul rapid al unor efective superioare si, de ce
nu, sa asigure o eventuala retragere a fortelor ruse in cazul declansarii unei
contraofensive otomane. Decizia corespundea situatiei din teren, in
conditiile esecului major inregistrat in al doilea atac al rusilor (18/30 iulie
1877) care se soldeazda, de asemenea, cu pierderi majore si adancirea
sentimentului de panicad in randurile trupelor ruse. Retragerea acestora se
executd intr-o relativd dezorganizare, cadutandu-se refugiul pe malul
roméanesc al Dundrii. O parte a acestora trec podul de la Sistov.

Trecerea fortelor romine la sud de Dunire

Dificultatile din fata Plevnei au determinat solicitarea sprijinului
Romaniei. Pana la acel moment, atitudinea rusa fata de participarea trupelor
roméne la luptele din Bulgaria a fost negativd. Schimbarile din fata Plevnei
au determinat reconsiderarea acestei pozitii, astfel incat la 19/31 iulie,
Nicolae transmite o telegramd domnitorului Carol I prin care solicitd
sprijinul armatei romane®. Apelul marelui duce Nicolae deschide cel de-al
treilea episod care a presupus organizarea trecerii Dundrii. Inca din timpul
pregétirilor pentru trecerea trupelor ruse la Zimnicea, problema deschiderii

8 textul integral in Memoriile regelui Carol I al Romdniei, vol. 1II, p.191-192,
Ed.Machiavelli, Bucuresti, 1994.
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unui alt punct a reprezentat o prioritate pentru Armata Roména. Variantele
explorate au vizat perimetrul vestic, cautdndu-se o variantd in dreptul
Vidinului (Gruia-Salcia).

Optiunea unui pod suplimentar in aceastd zond avea ca principala
ratiune deschiderea unui nou front care sd elimine comunicarea intre
dispozitivul otoman din Bulgaria si Bosnia-Hertegovina. De asemenea,
trecerea Dunarii in aceastd zond ar fi permis valorificarea masurilor de
consolidare a dispozitivului fortelor romane din Oltenia ceea ce ar fi
asigurat un flux rapid si constant de forte pe malul drept. Concretizarea unei
astfel de perspective nu s-a putut realiza in conditiile divergentelor de opinii
intre comandamentele romane si cel rus. Optiunea acestuia din urma era
mult mai atasatd de prezervarea rolului central al Rusiei In conducerea
razboiului si, subsecvent, coordonarea efortului de razboi la sud de Dunére®.

Gravitatea situatiei trupelor ruse este apreciatd adecvat de
domnitorul roman care ordonase deja trecerea unor efective ale diviziei a
IV-a romane in garnizoana din Nicopole. De mentionat ca solicitarea
ducelui Nicolae oferea prilejul de valorificare a planurilor romane de a
deschide un nou punct de trecere la vest de Zimnicea, solicitarea de sprijin
vizand perimetrul Jiu-Corabia menit s sporeasca presiunea asupra Plevnei.
In vederea valorificarii sprijinului rusesc pe malul drept au fost necesare,
insd, deplasari de forte si sprijin logistic dinspre perimetrul anticipat a fi
utilizat si trecerea in dreptul Vidinului'®. La 28 iulie/9 august discutiile
dintre domnitorul Carol si cartierul general imperial rus continud asupra
locului de debarcare.

O alternativa avansata de partea rusa a vizat abordarea unei pozitii in
perimetrul Nicopole pentru a putea beneficia de sustinerea trupelor ruse. In
aceeasi zi, opiniile comandamentului romén se plasau in sustinerea variantei
Magura — Silistioara care ar fi permis dezvoltarea unei miscari de Invaluire a
Plevnei. De asemenea, argumentele partii romane vizau faptul cd adoptarea
acestui curs de actiune ar fi permis pastrarea caracterului distinct al
contributiei 1n cadrul razboiului, aceasta neputand sa fie luata in calcul decat

% Istoricul Resboiului 1877-1878. Participarea Romdniei la acestu resboiu, Partea I,
Tipografia Academiei Romane, 1887, pp.212-213...
10 Memoriile regelui Carol I, p.194.
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in urma incheierii unei conventii care sa ,,hotdrasca lamurit rolul Armatei
Romane in diferite faze ale razboiului”!!. Aceste opinii erau impartasite de
domnitorul Carol I si din perspectiva importantei pentru teatrul de operatii
de la sud de Dunidre putind contribui semnificativ la tdierea liniilor de
comunicatii Intre Sofia si Plevna, respectiv izolarea trupelor lui Osman
Pasa.

Practic, pozitionarea capului de pod a devenit unul dintre punctele de
divergenta intre Carol I si marele duce Nicolae. Optiunea ferma a
domnitorului Romaéniei a vizat crearea unei zone de operatii distincte de cea
a trupelor ruse, astfel incat participarea Romaniei la acest razboi sa poata fi
cuantificati adecvat la masa negocierilor de pace. In zilele urmitoare,
corespondenta pe acest subiect se intensifica, partea rusad indicand interesul
pentru trecerea in perimetrul Nicopole a Diviziei 3, pozitionatd langa
Corabia. In acelasi timp, sub presiunea cursului defavorabil al luptelor din
fata Plevnei se indica flexibilitate in ceea ce priveste cooperarea in teatrul de
operatii. La 10/22 august, domnitorul roman precizeaza preferinta ca armata
romana sa-si pastreze ,,individualitatea si unitatea de comanda in raport cu
armata imperiald™'?. In acelasi timp, accepta dislocarea a doud regimente de
cavalerie pentru trecerea Dunarii in dreptul Nicopole dar evitd sa dea
ordinul pentru plasarea acestora sub comanda rusa.

Lucrarile podului pentru trecerea trupelor romane incep la 12/24
august 1877 la Siligtoara, potrivit planurilor initiale dezvoltate de
comandamentul roman. Unitatile de geniu trec la constructia unui pod de
pontoane, in timp ce o parte a fortelor roméne traverseazd Dunarea pe
bacuri. Toate acestea se deruleaza sub atenta coordonare a domnitorului
Carol I, care 1si mutase cartierul general la Gradinile pentru a putea fi mai
aproape de locul lucrérilor. In seara zilei de 16/28 august, Carol ajunge la
cartierul general rus unde are loc un Consiliu militar la care participa si tarul
Alexandru al II-lea. Cu acest prilej, domnitorul 1si impune punctul de vedere
vizand preluarea comenzii trupelor din fata Plevnei'>.

' Telegrama colonelului Gheorghe Slaniceanu din comandamentul de la Corabia citre
domnitorul Carol I, Memorii, pp.199-200.
12 Carol I citre Marele duce Nicolae, 10/22 august, Ibidem, pp.205-206.
13 Ibidem, p.213..
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Doud zile mai tarziu, Carol, intors la Corabia, tine un Consiliu de
razboi cu ofiterii romani in urma caruia s-a adoptat decizia de a trece cat mai
rapid Dundrea in cursul zilei de 20 august/1 septembrie pentru a permite
sincronizarea cu actiunile rusesti de pe malul celdlalt. De asemenea, se
adopta o masura relativ discutabild vizand ca podul sa fie demontat si mutat
catre Turnu-Magurele, in dreptul Nicopole, dupa trecerea trupelor roméne.
Ratiunea acestei decizii viza asigurarea conditiilor suplimentare pentru o
eventuald retragere a unei parti a trupelor ruse din fata Plevnei, puternic
afectate de luptele intense din ultima perioada'®.

Cu toate acestea, adoptarea unui astfel de curs de actiune reprezenta
o decizie cu implicatii complexe pentru trupele romane care urmau sa
traverseze Dundrea. Astfel, mutarea podului ar fi limitat legatura intre
acestea si malul romanesc ceea ce presupunea extinderea liniilor logistice si,
nu in ultimul rand, genera o serie de riscuri in cazul unei decizii de evacuare
rapida.

Asumandu-si aceste riscuri, comandamentul roman a continuat
implementarea planului de trecere a Dunarii conform parametrilor stabiliti.
La 20 august/l septembrie nucleul fortelor romane traverseaza podul de
pontoane desfasurat in punctul Silistoara. Actiunea s-a derulat, in cadrul
unei ceremonii prezidatd de domnitorul Carol si de o parte a guvernului
roméan. Podul, construit intr-un interval de timp extrem de scurt, masura 800
metri fiind alcétuit din 120 de pontoane permitand trecerea a 25.000 de
militari, in cursul unei singure zile. Dupa traversare, trupele roméne se vor
deplasa in mars pe durata noptii pentru a ajunge in perimetrul Plevnei unde
se alaturd Armatei de Vest, plasatd sub comanda domnitorului Carol 1. Un
alt segment al trupelor romane va trece Dundrea la 22 august/3 septembrie
ceea ce va spori numdrul fortelor dislocate pe malul drept la aproximativ
40.000 de oameni. Doua zile mai tarziu, podul va fi demontat si mutat catre
Vidin.

La 25 august/6 septembrie 1877, comandamentul principelui roman
emite primul ordin de luptd pentru reluarea atacului Tmpotriva Plevnei.

14 Paul Lindberg. Regele Carol I al Romdniei, Humanitas, Bucuresti, 2016, p.213 si in loan
Scurtu. Istoria romdnilor in timpul celor patru regi, vol.l - Carol I, Editura Enciclopedicd,
Bucuresti, 2004, p.105.
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Simultan, este emis ordinul special pentru armata roméana condusd de
generalul Cernat, a carei contributie a fost una determinantd pentru
deznodamantul luptelor din Bulgaria si, in special, pentru capitularea
Plevnei. in acest context, atacul general asupra fortificatiilor Plevnei din 30
august/11 septembrie s-a soldat cu pierderi semnificative pentru armata
romand, punand sub semnul intrebdrii strategia ofensivd. Dupd adoptarea
deciziei de incepere a asediului asupra Plevnei, trupele romane au reusit sa
ocupe reduta Grivita I (30 august/11 septembrie). Ulterior, participarea
fortelor romane s-a valorizat si prin ocuparea redutei Rahova (7/19 — 9/21
noiembrie 1877). La 1/13 decembrie 1877, trupele romane intrd in Plevna
reusind, totodatd, sa ocupe redutele Grivita 2 si Opanez iar pe durata iernii
continud sa avanseze catre Vidin (batalia de la Smardan din 12/24 ianuarie
1878) si Belogradcik pe care le vor asedia pana in momentul semnarii
armistitiului la 23 ianuarie/4 februarie 1878.

Concluzii

In mod evident, Rizboiul Ruso-Turc din 1877-1878 a fost unul
dintre momentele cheie ale sfarsitului de secol XIX care depaseste logica
aferentd competitiei dintre Rusia taristd si Imperiul Otoman in perimetrul
extins al Marii Negre. Desi neglijat de istoriografia contemporand, acest
conflict a jalonat parametrii sub care va evolua Europa, culmindnd cu
izbucnirea Primului Rdzboi Mondial.

Negocierile de pace s-au derulat, intr-o prima instanta, intr-un format
limitat. Astfel, la 19 februarie/3 martie 1878 a fost semnat, de cétre Rusia si
Imperiul Otoman, Tratatul de la San Stefano. In ciuda contributiei
substantiale a trupelor romane la infrangerea trupelor otomane precum si a
sprijinului acordat trecerii trupelor ruse, Romania nu a fost primitd la
negocieri ceea ce nu va permite valorificarea efortului romanesc la masa
negocierilor. Gandite de Rusia ca o modalitate de a valorifica rapid
realitatea operationald din teatru si dezastrul suferit de trupele otomane in
Balcani, acestea prevedeau reconfigurdri majore in aceastd zona. Astfel,
Romania, Serbia si Muntenegru erau recunoscute ca state independente.
Teritoriul statului roman urma sa includda Dobrogea, fiind silit sa cedeze
sudul Basarabiei care era preluat de Rusia. De asemenea, tratatul prevedea
crearea statului bulgar ale carui granite acopereau un teritoriu extins de la
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Marea Neagra la Marea Egee. De asemenea, regresul autoritatii otomane in
zond era reflectat si prin obtinerea autonomiei de catre Bosnia-Hertegovina,
simultan cu recunoasterea pozitiilor ocupate de Rusia in Caucaz. Nu in
ultimul rand, influenta Rusiei 1n Balcani si sud-estul Europei era
recunoscutd 1n relatie cu situatia popoarelor ortodoxe din acest perimetru.

Prevederile Tratatului de la San Stefano au fost rapid puse sub
semnul intrebarii prin interventia marilor puteri europene nemultumite de
expansiunea Rusiei cu potential de actiune catre perimetrul estic al
Mediteranei. De asemenea, pozitia Romaniei s-a plasat pe coordonate de
opozitie ferma privind impunerea cedarii sudului Basarabiei. Pe acest fond
au fost reluate negocierile intr-un format extins care vor conduce la
semnarea Tratatului de la Berlin 1/13 iunie 1878. In cadrul noului Tratat au
fost reluate prevederile privind independenta Romaniei precum si clauzele
privind cedarea sudului Basarabiei si alipirea Dobrogei respectiv a Insulei
Serpilor. In ciuda demersurilor reprezentantilor romani la negocierile de la
Berlin, punctul de vedere al Romaniei ,,a fost auzit dar nu ascultat”.

Dincolo de reconfigurarile politico-diplomatice care au urmat
Razboiului Ruso-Turc, derularea actiunilor operationale a reconfirmat
importanta Dunarii, atdt In context european, cat si in ceea ce priveste
dinamica regionala. in cadrul relatirilor din presa vremii care au insotit
fiecare etapd a luptelor, trecerea Dunarii a beneficiat de o atentie particulara
fiind subliniat caracterul insolit al tehnicilor utilizate precum si modul
exemplar in care Armata Romand a putut gestiona complexitatea acestei
probleme. Valorificarea pozitiilor strategice ale Armatei Romane de pe
malul sting al Dunarii a permis pregatirea adecvatd a trecerii cu pierderi
minore a unor efective importante si angajarea rapida a luptelor cu trupele
otomane. Sprijinul de artilerie acordat in mod constant de bateriile
roméanesti, precum si prestatia unitatilor de geniu la constructia podurilor
peste Dundre au reprezentat, de asemenea, contributii semnificative ale
Armatei Romane la victoria impotriva trupelor otomane. In acest context, se
cuvine a fi subliniat faptul cd in ciuda varstei fragede a Armatei Romane,
derularea lucrdrilor complexe de securizare a lucrdrilor de constructie a
podurilor precum si finalizarea acestora s-au realizat intr-un interval de timp
extrem de scurt. Practic, valoarea Dunadrii ca linie de sigurantd redutabila
pentru apdrarea granitei sudice a teritoriului statului roman se va valoriza in
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deceniile urmatoare generand formule de dispunere avansatd a fortelor
romaéne, sustinute prin lucrari de infrastructura complexe.

In egalad masura, episoadele succesive de trecere a Dundrii prezinti o
relevantd aparte si din perspectiva relatiilor dintre Rusia si Roméania pe
durata razboiului. Se disting, astfel, valente importante ale optiunii ferme a
comandamentului romén de asumare a profilului distinct al contributiei in
cadrul razboiului. Divergentele de opinii privind stabilirea punctului de
trecere al fortelor romane reprezintd un aspect relevant in aceastd directie
fiind, totodatd, un indicator important pentru capacitatea de planificare si
conducere a operatiilor complexe de catre comandamentul roman.
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