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NAPOLEON AL-III-LEA, DE LA REPUBLICA LA DICTATURA
NAPOLEON THE THIRD, FROM REPUBLIC TO DICTATORSHIP

Colonel (r) prof. univ. dr. ing. Eugen SITEANU"

Rezumat: Autorul considerd ca sociologia este stiinta care ajutd cetdtenii
sa lupte impotriva dictaturii de orice fel prin observarea si explicarea fenomenelor
sociale si politice si prin apararea drepturilor omului, democratiei si statului de
drept.

El prezinta succint modul in care Napoleon al Ill-lea, Caesar si Ceausescu
au devenit dictatori.

Cuvinte cheie: consul, presedinte, dictator, sociologie, istorie, grupuri de
interese.

Abstract: The author considers that sociology is the science that helps
citizens fight against any kind of dictatorship by observing and explaining the
social and political events and by defending human rights, democracy and the rule
of law. The article is a brief presentation of the way in which Caesar, Napoleon the
3rd and Ceausescu became dictators.

Keywords: consul, president, dictator, sociology, history, interest groups.

Scoala Sociologica de la Bucuresti a reugit, datoritd marilor sai

profesori — Dimitrie Gusti, Francisc Rainer si altii - , prin concizie, claritate
si rigoare, sa creeze/realizeze o fresca (imagine) dinamica, functionald si
structurala a societdtii in general si a celei romanesti, in special, din care
rezultd esentele sociologiei.

Stiinta despre cunoasterea stiintificd a societdtii — sociologia — ajuta
la observarea, descrierea, predictia si explicarea fenomenelor sociale. Ea ne
da sansa sa devenim constienti si chiar activi fatd de evenimentele sociale si
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politice, sd facem ceva in legidturd cu ele si mai ales sd stim cum sa
proceddm pentru instaurarea si pastrarea drepturilor omului , democratiei si
statului de drept. Ea este o stiintd care ne ajutd sa ne eliberdm si de aceea
regimurile dictatoriale/totalitare o ingriadesc sau chiar o interzic.!

Societatea este structuratd pe grupuri de interese, deseori contrare, n
stare (potentiala ori chiar reald) de conflict, conform conceptiei sociologice
conflictualiste?, care este una dintre cele trei conceptii sociologice majore.

Conceptia functionalistd considera ca necesitatea satisfacerii nevoi-
lor comune impune oamenilor sd ajungd la un consens, o buna colaborare si
structurare a societatii in institutii ce fac parte dintr-un sistem care sa
asigure dezvoltarea societatii.> Cea de a treia conceptie — interactionisti — ne
releva ca orice societate reprezintd un produs al actiunii umane in functie de
felul interpretarii semnificatiei unor evenimente, informatii si reguli/norme
sociale. Prima conceptie (conflictualistd) abordeaza, la nivel macroso-
ciologic, problemele schimbarilor si dezvoltarii sociale din punct de vedere
subiectiv, cea de a doua abordeaza aspectele obiective ale structurii si
functionarii societatii, iar conceptia interactionistd abordeaza din punct de
vedere subiectiv problemele actiunii umane. Asadar, cele trei conceptii
sociologice fiind complementare, ele, luate impreund, pot sa ofere
investigatiei sociologice concizie, cuprindere si in special relevanta.

Daca un segment social promoveazd o subculturd incompatibild cu
celelalte subculturi , inclusiv cu cultura societatii respective, acea subcultura
se va manifesta ca o contraculturd. Din cauza decalajelor culturale, numerosi
cetateni pot pleca in ,, neagra straindtate” decapitdnd societatea de valori,
ceea ce ar putea provoca destructurarea si chiar prabusirea ei.*

Societatea noastra se regleaza numai in plan intern — fiind incapabila
sd se regleze si in cel extern — ,, degenerand in convulsii sociale structurale
(...) prin care societatea s-a scindat n extreme , pierzandu-si unitatea
specificd unei societiti normale si deci capacitatea de a se autoregla”.’
Dezbinarea si dugmania intre roméni , inaintea Marelui Razboi, au intarziat

! Nicolae Grosu, Esentele sociologiei, Editura Militara, Bucuresti, 1997, p. 8.
2 Ibidem, p. 9.

3 Idem.

4 Ibidem, p. 16.

5 Ibidem , pp. 20-21.
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aparitia indentitatii nationale si a stadiului de popor si au mentinut stadiul de
populatie.®

Din cauza unor disfunctii birocratice ale societatii puterea se
concentreaza ,, in mainile liderului” (oligarhiei) si se foloseste in interesul
acelor lideri si 1n special in interesul oligarhiei. Deci, birocratia ajuta la
instaurarea si dezvoltarea democratiei , dar implacabil genereaza oligarhia.’

In situatii de criza , cetatenii se supun emotional unor conducatori —
pentru calitatile lor reale sau presupuse — charismatici , care-gi vor exercita
autoritatea pe baza acestei caracteristici. Deci, In aceste situatii, gandirea
cetdtenilor ,,se aliniaza emotional la nivel de charismd”, iar emotiile
oamenilor din epoca lui Hitler au fost mai puternice decat ale celor din
epoca lui Nero, ceea ce inseamnd ca ,,din punct de vedere emotional omul
chiar a regresat.”® Exista trei tipuri de autoritate care pot influenta buna
functionare a societatii, dar si schimbarile sociale din punct de vedere al
continutului, sensului si intensititii acestora. Acestea sunt: autoritate
rationald (care produce transformari previzibile ascendente); autoritate
traditionala (care determina transformari de tip inertial corespunzatoare
cerintelor de adaptare a traditiilor); autoritate carismatica. Aceasta din urma
»determind schimbari imprevizibile, (...), conforme cu particularitdtile
subiective ale liderilor (conducatorilor, n.a.).”

Acest tip de autoritate, ,,consacrdnd subiectivitatea unei/unui
personalitati/conducdtor” favorizeaza constituirea unor sisteme politice de

6 Ibidem, p. 23: ,,Si cum, prin dezbinare si dusmanie nu se pot crea valori, prin slabiciune si
slugarnicie eventualele valori nu se pot integra in sistem, iar prin demotivatie
si,respectiv,deldsare si haos eventualul sistem de valori nu se poate inalta in ideal national,
este evident cd fard valori integrate in sistem si indltate in ideal, neputind avea identitate
nationald, rezultd ca inaintea celui de al doilea razboi mondial ne gaseam, etnogenetic,
inca la stadiul de populatie, nu de popor, in cadrul careia insa se constuise un nucleu
valoric, specific stadiului de popor, care a fost apt sa dea masei amorfe, specificd stadiului
de populatie, un sens existential semnificativ, concretizat in revolutiile de la 1848, unirea
principatelor, dobandirea independentei, intregirea nationala si un ritm remarcabil de
dezvoltare.”

7 Ibidem, p. 98.

8 Ibidem, pp. 134-135.

% Ibidem, p.135.
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tip autoritar, de impunere a vointei unui individ-rege, dictator, presedinte ori
a unei oligarhii etc.!”

In plus, recent a aparut autoritatea de expertizd specifici erei
postindustriale.'!

Daca raportul de putere dintre guvernanti si cetiteni devine
Ldisproportionat atdt din cauza sardciei §i ignorantei” guvernantilor, dar si
»din cauza lipsei sau acapararii, de cdtre guvernanti” a mass-media,
»Sistemul autoritar visca sa degenereze in totalitarism, ca sistem politic ce
controleaza i isi anexeaza toate componentele societafii”. '? ,,Oamenii de
valoare profesionald §i economica ramdndnd devotafi profesiei §i
afacerilor, rezultd ca se proiecteazd in cariera politica prioritar indivizii
motivati de marefie si putere, care astfel se dovedesc nedemocrati.”"?

Ca urmare a confruntdrii dintre cele doua parti — ,.stdnga” si
»dreapta” — care vorbesc pe ,,lungimi de unda” diferite, fiecare dintre ele
referindu-se la altceva, ,,se produce un vid de abordare prin care
problemele vitale, ramandnd nerezolvate, sunt preluate, la nivel de dezmdt,
de grupurile de interese. Si cum acestea nu au nici o limitd, ele pregatesc cu
inversunare conditiile inldturarii violente a regimului democratic si deci ale
recaderii in totalitarism.”'*

Este deci evident faptul cad orice democratie reprezintd o rezultanta
(istoricd) a procesului de structurare culturald optimd/maximald, aceasta
fiind posibila numai ,,in cazul societdtilor cu structura culturald de popor,
nu §i in cazul societatilor cu stare amorfa de populatie. Fata de toate
acestea, sansa de democratizare oferita de Revolutie constituie prin sine un
test cultural de factura istoricd, din care va rezulta daca noi, romdnii, avem
structura de popor sau doar o stare amorfa de populatie.”"

10 Idem.

' Idem: ,,Dezvoltarea stiintifico — tehnicd , specificd epocii postindustriale, bazandu-se pe
competentd (expertizd), a impus un nou tip de autoritate, autoritatea de expertiza. Forta
acestei autoritdti este atdat de mare incdt, in majoritatea cazurilor, prescriptiile expertilor
(medici, arhitecti, ingineri s.a.) sunt indeplinite intocmai chiar si atunci cdnd sunt contrare
aparentei, precum efectuarea unor tratamente sau repararea (demolarea, casarea) unor
cladiri (magini, instalatii), chiar dacd aparent nu ar fi cazul.”

12 Ibidem, p.136.

13 Ibidem, pp.137-138.

14 Ibidem, p.139.

15 Idem.
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Fatd de aceasta idee, opindm cd noi, romanii, avem intradevar
structura de popor, de natiune, dar avem de Iluptat impotriva
subculturii/contraculturii care se manifestd in ultimii ani tot mai violent in
societatea noastrd cu scopul nedisimulat de a distruge cultura poporului
roman, istoria romanilor, traditiile si obiceiurile strabune, credinta noastra
ortodoxd si mai ales limba noastrd care este patria noastra asa cum se
exprima sugestiv poetul Nichita Stanescu.

Folosirea dreptului de vot de unii cetateni, bogati si instruiti, care au
interesul prezervarii unui sistem corupt, care sd le asigure conditii de
acaparare a tuturor resurselor societatii, ,,rezultd cd prin vot se regleazd
prioritar interesele...claselor favorizate, nu interesele intregului sistem
social, societatea manifestandu-se astfel relativ nedemocratic.”'®

Prin urmare, orice organizare birocratici, democratica, ce
provoacd/produce ,,concentrarea puterii in mdinile si in interesul unui grup
restrans de bogati, politicieni si manageri civili si militari (oligarhia si elita
puterii, n.a.), rezulta ca democratia poarta in sine riscul conversiei in
nedemocratie (dictaturd, n.a.)”."”

Asadar, ,echilibrul asigurat de democratie...riscd sda degenereze in
migcari anarhiste, rezultand astfel ca democratia poartd in sine germenele
negarii sale”'® si permite uneori ca un presedinte si se transforme in
dictator asa cum, de pilda, s-a intdmplat si in Republica Franceza.

In anul 1848, revolutionarii au ocupat Primdria Parisului si au
instalat un guvern provizoriu condus de Lamartine, Arago si Ledru-Rollin,
iar regele Ludovic-Filip abdicase. Camera Deputatilor parlamenta, delibera
si oscila la nesfarsit intre doud tabere: proclamarea unui nou rege si
investirea noului guvern. In stradid o multime inflicirati manifesta pentru
libertate, egalitate si fraternitate si se pronunta zgomotos impotriva
proclamarii regentei (fiul lui Ludovic-Filip era minor) si pentru votarea
(guvernului) republicii. Arago le-a dat ordin revolutionarilor de pe baricade,
in numele Guvernului Provizoriu, sia ia cu asalt cliadirea Parlamentului.
Astfel, pe 24 februarie revolutionarii au cucerit palatul si au proclamat
instaurarea Republicii.

16 Ibidem, p. 138.
17 Idem.
18 Idem.
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In perioada mentionata printul Charles-Louis-Napoleon Bonaparte
(nepotul Iui Napoleon I) era la Londra, dupa ce evadase, in 1846, din fortul
(inchisoarea) Ham, unde fusese intemnitat dupa incercarea de a-1 detrona pe
rege.

Lamartine tocmai 1i trimisese o scrisoare secreta (si un pasaport emis
de Guvernul Provizoriu francez) pentru a-1 chema urgent la Paris. Printul
implinise In acel moment 40 de ani si, ajuns 1n Paris, fusese ales deputat
(avusese 8 milioane de franci in valizd) al Republicii. Cu restul de bani,
care-i mai ramdseserad dupa ce a devenit deputat al republicanilor tricolori, a
candidat la functia de presedinte al Republicii Franceze si prin coruperea
unor oameni influenti, la 10 decembriec 1848, a fost ,,ales” presedintele
Republicii. Cu toate acestea, pe fotoliul prezidential, el conspira continuu
pentru ca 1n secret se pregatea pentru a urca pe tronul imperial visand, la o
familie regald sau chiar imperiala, la copii care sd fie neaparat principi
mostenitori. Deci el era un om ,,cu suflet rece, interesat, mercantil si...un pic
escroc sentimental”® desi era presedintele Republicii.

La 1 decembrie 1851, dupa ce a fost lansat zvonul ci orleanistii vor
sa-1 aresteze pe printul Ludovic-Napoleon Bonaparte, acesta a convocat in
cabinetul sau o suitd de demnitari selectati cu grija de el si le-a comunicat ce
misuri vroia si ia pentru a ,preintdmpina trdadarea”. in primul rand a
hotarat sa restranga libertatile dand dovada de ipocrizie si jucand o farsa
perfectd, a dictat ,,cdteva decrete scurte, dar taioase.”™® A ordonat pur si
simplu arestarea conducitorilor opozitiei, inndbusgirea presei si sugrumarea
Constitutiei, iar generalul Magnan a propus si un ordin/decret de stare de
asediu. Pentru acestea ,prinful-pregedinte” 1-a numit pe loc pe de Morny
ministru de interne?!, caruia i-a dat ,,exact cinci sute de mii de franci™*? si l-a
cumparat pentru a-si asigura functia de dictator. Apoi i-a ,,cumpdrat” in
acelasi mod pe generalul St.Arnaud-ministrul de razboi- si pe de Maupas-
prefectul Parisului — caruia i-a spus: ,,Sunt aici (pe hdrtie, n.a.), insirati in
ordine...tofi inamicii nogstri, generali, capi de partide, scriitori, ziaristi, in

19 Gheorghe Bratescu, Aventurile galante ale lui Napoleon al III lea, Forum, Bucuresti,
1991, p. 31.

20 Ibidem, p.36.

2! Ibidem, p.37.

22 Ibidem, p.39.
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fine, opozantii. lei o companie de vdndtori §i i incarcerezi la
Vincennes...”?

Ministrului de razboi i-a zis: ,,...tofi generalii de divizie in care
contezi, sa primeasca fiecare 20.000 de franci, cei de brigada cite 10.000 de
franci si coloneii, comandanti de regimente, cdte 6000 de franci. [i convoci
la tine, astazi si le dai personal banii, primind in schimb asigurarea
serviciului lor, sub cuvant de onoare...”**

Printul mituise consiliul de administratie al Bancii Frantei ,,cu suma
de 50 de milioane franci aur pentru a-i acorda lui suma de 600 de milioane
de franci, ce urma sa fie acoperita din datoria publicd.”?

Impotriva loviturii de stat, opozitia a ridicat imediat la lupta mii de
cetdteni pe numeroase baricade de pe strazile Parisului. Generalul Magnan,
cumparat si el de presedintele Bonaparte, a ordonat subordonatilor sa-i
reprime in sange, fiind stimulat de banii cu care a fost corupt. In fond,
presedintele nu a platit lovitura de stat din banii proprii, ci din vistieria
Frantei!

,wUnde se afld libertatea, in acele zile in care istoria a fost tulburata
de nebunia unui singur om (care a fost presedintele Frantei si care devenea
imparatul Napoleon al 11l lea)?” %°

In urma plebiscitului din 21 decembrie 1851 a fost aprobati lovitura
de stat si transformatd republica in monarhie, iar Ludovic-Napoleon a
devenit imparatul Napoleon al III lea. De fapt el, ,,cand a fost ales
presedintele Frantei, se si vedea imparat.”’

In istoria universala exista multe exemple de presedinti ai republicii
care au devenit apoi dictatori. Cezar ( Caius lulius Caesar ) este cel mai
celebru personaj care s-a transformat din consul in dictator. El a fost om
politic, general roman si un stralucit strateg al Antichitatii. A trait Intre anii
100 si 44 1.Cr.

Incepand cu secolul al Vi-lea 1.Cr., mai precis la sfarsitul acestui
secol, Roma a devenit capitala Republicii Sclavagiste Romane.

2 Idem.
24 Idem.
3 Ibidem, p.40.
26 Ibidem, p.41.
27 Ibidem, p.42.
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Cel mai puternic stat al Antichitétii a cunoscut mai multe perioade de
evolutie, dintre care ne intereseaza primele doua:

1) democratie militara (regalitate), cand regele era ales de Adunarea
Poporului;

2) perioada Republicii Romane ( 509-30 1.Cr.). Republica era
condusa de doi consuli egali in drepturi si cu putere absoluta. Senatul era
institutia suprema a statului/republicii. La sfarsitul acestei perioade la
conducerea republicii era triumviratul celor trei generali romani: Pompei,
Crassus si Cezar (Caesar). Dupa moartea lui Crassus s-a declansat razboiul
civil (49 1.Cr.) din care Cezar iese invingitor (Pompei este invins si omorat
in anul 48 1.Cr.) si apoi este numit, de catre Senat, dictator pe o perioada de
10 ani. El a fost asasinat pe 15 martie 44 1.Cr. de o conjuratie condusi de
fiul sdu Brutus impreuna cu Cassius.

Spre deosebire de cei doi dictatori, Napoleon al Ill-lea si Caesar,
Ceausescu, fiind presedintele R.S.R., nu s-a proclamat dictator, ci si-a
subordonat institutiile de fortd ale statului, In primul rand securitatea si
justitia, cu ajutorul carora a condus autocratic statul roman in ultimii zece
ani ai sai.

In opinia lui Adam Burakowski: “ In martie 1985, plecarea lui
Ceaugescu - intr-o formd sau alta — era deja previzibila, cel putin pentru un
observator perspicace. Romania mai avea insd de parcurs un drum lung,
patru ani §i jumadtate de functionare a unui sistem care-i impovara foarte
mult pe majoritatea locuitorilor tarii. Cel mai rau ardta situatia economicad,
chiar §i in comparatie cu celelalte tari din blocul sovietic, care se
confruntau si ele cu situatia unei prabusiri economice. "

Acelasi autor explicad rolul jucat de Mihail Gorbaciov in lichidarea
lui Ceausescu: “ Istoria dictaturii lui Ceausescu poate fi etapizata destul de
usor daca suntem capabili sa distingem in cursul evenimentelor anumite
secvente cu caracter determinant pentru soarta regimului instituit de el. Din
momentul in care functia de secretar general al PCUS a fost preluatd de
Mihail Gorbaciov a inceput un proces carve a dus la indepdrtarea si
lichidarea dictatorului roman.%°

28 Adam Burakowski, Dictatura lui Nicolae Ceausescu 1965-1989. Geniul Carpatilor,
Polirom, Bucuresti, 2011, p. 5.
2 Idem.
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Concluzii: Din studierea lectiilor istoriei universale rezultd ca
democratia a fost si este amenintatd de forte oculte care au interesul sa
lichideze statul de drept si sd instaureze un regim dictatorial. Daca
poporul/populatia rdiméne pasiva si nu se opune cu toate fortele si mijloacele
procesului de instaurare a dictaturii, atunci oricand se va gasi un grup care
va conspira impotriva drepturilor omului si libertatii cetatenilor si va incerca
sd cumpere mass-media, sd-si subordoneze serviciile secrete, justitia si
celelalte institutii fundamentale ale statului in scopul instaurarii dictaturii.

Alineatul (3) al articolului 1 al Constitutiei Romaniei prevede foarte
clar ca Romania e stat de drept, democratic si social In care valorile supreme
sunt: demnitatea omului, drepturile si libertatile cetatenilor, dreptatea si
pluralismul politic, ceea ce inseamnd cid intregul popor trebuie sa apere,
existenta fiecarui partid parlamentar. Orice incercare de atac sau de
desfiintare a unui partid sau de nerespectare a principiului separatiei si
echilibrului celor trei puteri (legislativa, executiva si judecatoreascd)
inseamna o incdlcare foarte grava a Constitutiei Romaniei.*°
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