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RECONFIGURAREA STRATEGICA A CENTRELOR DE PUTERE
STRATEGIC RECONFIGURATION OF POWER CENTERS

Sebastian SARBU*

Rezumat: Pornind de la aspectele actuale de globalizare §i cele ale progreselor
realizate de lumea contemporand in domeniile tehnologic, economic i cultural, articolul de fata
se axeazd pe reconfigurarea intereselor strategice cu privire la locurile fierbinti de putere, la
noii poli de putere emergentd, la lupta acerba pentru suprematie in domeniul initiativei politice,
si la dominarea/suprematia strategica din perspectiva economica §i tehnologica. Abordarile
geopolitice si conceptele de apdrare si securitate sunt introduse din perspectiva fiecarei scoli de
strategie din ambele spatii-european si asiatic. In conditiile diminudrii rapide a resurselor
naturale, concomitent cu cresterea demografica accentuatd, batalia pentru resursele strategice
a ramas cel mai stabil element provocator de conflicte. Lupta pentru acestea se va intensifica,
iar regruparea arilor, in functie de interese, in jurul noilor centre de putere se va contura din
ce in ce mai clar. Vom asista probabil la afirmarea §i cresterea presiunii acestora pentru
atragerea in sfera lor de influentd a unui numar cdat mai mare de tari pentru a ocupa un loc cat
mai avantajos in noua ordine mondiala.

Cuvinte-cheie: globalism; reconfigurarea strategica; lumea multi-polara; parteneriat
strategic; Rimland;, strategii; resurse; locuri fierbinti de putere; noua ordine mondiald.

Abstract: Starting from approaching the aspects of globalism, technological,
economical and cultural progress of the contemporary world, the paper focuses on the
reconfiguration of the strategic interests of the power hot spots, the latest breaking brand
new emergent power poles, the dogfight for supremacy in the political initiative issue, on
the strategic dominance from both economic and technologic angles.

The geopolitical approaches and the security and defense mainstay concepts are introduced
from the specific standpoint of each school of strategy in both European and Asian space.

The asymmetric menaces on security and the development of the states, the clash for
resources as seen in the context of the world wide raging crisis today, the budding of new power
spots in the making, gauged against the global framework, lead to extra boosting the head-on
confrontation and competition among the mighty powers of the world, to reshaping accordigly
their strategic stands but also to a post-globalization updated world order.

Keywords: globalism; strategic reconfiguration; multi-polar world; strategic partnership;
Rimland; strategies; resources; power hotspots; new world order.
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Lumea, cu toate progresele imense In domeniul tehnologiei, civilizatiei si
culturii, informatiei si economiei, este macinatd de mari contradictii, de
mari provocari, de mari discrepante, in care formele de progres si cele de protest
impotriva efectelor secundare ale acestui progres sunt vectori care, pe masura ce se
indeparteaza, maresc gradul de tensiune, zonele de criza si starea conflictuala.

In aceste conditii, are loc o complexi batilie pentru reconfigurarea centrelor
de putere, pentru cucerirea §i mentinerea initiativei politice si strategice si, pe
aceastd baza si a tehnologiei de varf, a dominantei strategice. Se folosesc, azi, pe
scara largd, parteneriatele strategice, care se constituie Intr-o noud formula de
armonizare a intereselor si prevenire a conflictelor majore Intre marii actori, intre
nucleele 1n jurul carora se constituie sau se reconstituie centrele de putere: Statele
Unite ale Americii, Germania, Uniunea Europeana, Rusia, China, Japonia, India,
Lumea Araba. Strategiile acestor nuclee se aseamand foarte mult, intrucat si
politicile lor se aseamana — cel putin in ceea ce priveste dorinta, vointa si putinta de
a participa la noua reconfigurare strategica a lumii —, ceea ce duce, intr-un fel, la
crearea si mentinerea unui mediu de securitate in care sunt tinute in frau armele de
distrugere in masa si prevenite conflictele si rdzboaiele de mare intensitate.

Scoala strategicd americana! — care este, in esenta ei, globald, temeinica,
experimentatd si pragmaticd — accentueaza complexitatea fenomenului razboi,
analizeaza razboaiele de joasd, medie si mare intensitate si, in urma experientei
dramatice de la 11 septembrie 2001, introduce un nou concept politic si strategic —
razboiul Tmpotriva terorismului — care este, atit in filozofia lui, cat si in
configuratia lui teoretica si pragmatica — un nou tip de confruntare ce genercaza
conceptul fundamental al secolului al XXI-lea — razboiul continuu.

Scoala strategicd germand® riméne la traditia ei europeana si, bineinteles,
germand. Dupa ce s-a reconstituit, Intr-o formd noud, Mite Europa, Germania isi
mentine un concept clasic de apdrare si securitate, bazat pe responsabilitatea
nafiunii §i capacitatea de reactie corespunzatoare. Conceptul de rdzboi continuu,
care nu se gaseste explicit in doctrina germana, se manifestd insd cum nu se poate
mai bine in politica si strategia (in primul rind, economica) a Germaniei. In acelasi
timp, desi nu se aliniaza integral procesului de mondializare, Germania duce o
politica pan-europeand, dezvolta, ca motor al UE (dar si ca mare putere economica
si militard) un parteneriat strategic cu Rusia, realimentand astfel temerile lui
Mackinder dintre 1904-1943, de constituire a unui imens centru de putere
eurasiatic, avand ca nuclee Germania si Rusia.

L GL. Br. (r) Gheorghe Vaduva, “Principii ale rizboiului si luptei armate”, Centrul de Studii Strategice
de Aparare si de Securitate, Bucuresti, 2003. Cap.3, p. 37.
2 |bidem, p. 38.
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Strategia UE, exprimatd prin politica europeand comuna de securitate si prin
politica europeana comuna de securitate si aparare (PECSA), nu are in vedere razboiul
continuu, ci doar anumite aspecte ale acestuia, in special pe cele ce genereaza actiuni si
misiuni de tip Petersberg, care se referd la combaterea terorismului, a traficului de
droguri si a crimei organizate, la actiuni umanitare, la actiuni in caz de calamitati
naturale, in urgente civile si militare. Prioritatea strategiilor UE o reprezintd, intr-0
primd etapa, realizarea tuturor conditiilor care sd permitd unitatea de facto a
continentului, rezolvarea problemelor economice, politice, sociale, etnice interne,
gestionarea crizelor si conflictelor de tipul celor care au avut loc si sunt inca in curs de
desfasurare in spatiul ex-iugoslav si 1n alte zone.

Scoala strategica ruseascd nuU a renuntat si nu va renunta niciodata la marile ei
linii de forta, care rezultd din caracterul de putere eurasiatici al Rusiei si din
determindrile speciale ale teritoriului si resurselor. Rusia este cea mai mare tara din
lume, este depozitarul unor uriase rezerve de resurse naturale si dispune de un uriag
potential material, uman, cultural si militar. Rusia are o viziune speciald asupra
strategiei razboiului, care rezultd din imensitatea spatiului, din experienta indelungata,
din pozitia ei geostrategica si, evident, din rolul pe care 1l joaca si pe care si-l asuma in
constructia noii ordini mondiale, in reconfigurarea centrelor de putere.

Scoala strategica chineza, care vine din antichitate, de la Sun Tzi, cunoaste o
dinamica fara precedent, mai ales in ceea ce priveste strategiile de potential. China
se doreste a fi o putere regionala, cu rol decisiv in configurarea unui mediu de
securitate stabil In zona orientalad si 1n Pacific, care sa-i permitd prevenirea
rdzboiului, gestionarea corespunzitoare a spatiului care 1i apartine, rezolvarea
problemelor Taiwanului si dezvoltarea economicad. China este o tara statornica si,
in acelasi timp, o mare putere, atat pe heartland® cét si pe Rimland*, un centru de
civilizatie, de cultura straveche, cu rol foarte important (dar de altd naturd decét cel
care revine Statelor Unite, Uniunii Europene si Rusiei) in configurarea mediului
strategic global de securitate.

Scoala strategica japoneza, desi vine din acelasi areal si din aceeasi
civilizatie cu cea chinezd nu are aceleasi principii. Japonezii, lipsiti de resurse
naturale, se bazeaza pe o strategie a eficientei si perseverentei, pe surprindere si
asteptare. Dupa cel de al Doilea Razboi Mondial, Japonia nu s-a lasat coplesita de
efectul loviturilor nucleare de la Hiroshima si Nagasaki, ci a trecut la cultivarea
unor strategii care, in esenta lor, nu se deosebeau de cele practicate in timpul
razboiului. Numai cé ele au fost transferate in domeniul electronicii si tehnologiilor

8 Mackinder vorbeste despre heartland (inima lumii) care dupi el ar fi zona cuprinsi intre Europa de
Est (din Muntii Urali sau de la Caspica si Volga) si Oceanul Pacific.

4 Nicolas Spykman este cel care a lansat teoria farmurilor (rimland), in evidentd opozitie cu ceea ce
gandea Mackinder. Rimland nu este nimic altceva decat poarta de intrare spre heartland.
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de varf, adica al strategiilor de potential. Dezvoltarea si aplicarea acestor strategii
de potential par contradictorii cu realitatea resurselor, dar japonezii au rezolvat
acest paradox printr-un alt paradox: fa din ceea ce nu ai un factor de putere si din
ceea ce ai un factor de sustinere si generare a puterii.

Scoala strategica indiana® este influentatdi de marea culturd indiand, de
diversitatea acestei civilizatii milenare, precum si de dorinta si vointa Indiei de a se
constitui intr-un centru de putere in zona rimland-ului, indeosebi in Asia de sud-est.
In acest sens, scoala strategica indiand promoveazi o serie de principii puternic
influentate de mentalitatile si valorile culturii indiene si, deopotriva, de tendintele,
teoriile si practicile militare moderne, indeosebi de cele britanice si americane.

Scoala strategica araba nu este nici unitara, nici flexibild, nici concilianta. Ea se
bazeaza pe un concept contradictoriu, uneori bizar, alteori pastrator de mari valori.

Inceputul mileniului al treilea anticipeaza schimbari de proportii in devenirea
istoricdi a marilor puteri ale lumii. Evenimentele geopolitice din ultimii ani
argumenteaza ca directiile si tendintele de edificare a noii ordini mondiale au fost
stabilite si afirmate. Dintr-o tard divizatd, Germania s-a reunificat, redevenind
"motorul” economic al Europei. Fostul Imperiu Sovietic s-a destramat, iar urmasul sau,
Federatia Rusd, a fost "degradat" din rangul de superputere in cel de mare putere.
Dintr-un bastion al comunismului dur si pur, China a devenit o tara de tip socialisto-
capitalist, iar marile puteri europene, ca Marea Britanie, Franta si Germania cauta sa
configureze o noua ordine europeana, alternativa la spatiul euroasiatic. Japonia, dupa o
perioada de recesiune economica, revine in fortd, Incercand prin capacitatile pe care le
dezvolta si se afirme si ca mare putere militard. In ceea ce priveste SUA, beneficiind
de avantajele conferite de un sistem democratic functional si pragmatic, de o economie
performantd si eficientd, de resurse financiare si militare impresionante, in lipsa unui
concurent pe masurd, s-au afirmat ca singura superputere mondiala reald — megaputere
—1n acceptiunea unor cunoscuti analisti si politologi.

Tendintele actuale ce se manifestd in afirmarea si consacrarea noilor centre de
putere sunt consecinte directe ale evenimentelor petrecute in mediul de securitate.

Desfagurarea evenimentelor de dupa anii '90 au evidentiat ca nici o alta
putere din lume, fie ea si nucleard, nu poate lua initiative politico-economice sau
militare de anvergura fara asentimentul si, uneori, asistenta SUA. Astazi, SUA au o
pozitie dominantd 1n lume, iar crizele economice si de securitate faciliteaza
relansarea politicii de aparare si reconfigureaza interesele strategice ale SUA in
lume. Réazboiul din Golf si interventiile din fosta Iugoslavie si Afganistan au
dovedit statistic cd ponderea SUA in asemenea actiuni este de peste 80%, iar

5 GLI. Br. (r) Gheorghe Viduva, “Principii ale rdzboiului si luptei armate”, Centrul de Studii Strategice
de Aparare si de Securitate, Bucuresti, 2003. Cap. 3, p. 40.
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tehnologia, armamentul si logistica utilizate au reprezentat capacitati militare atat
de sofisticate si costisitoare, incét ceilalti aliati nu le pot avea incd. Washingtonul
nu-si propune, dincolo de rivalitatile care amenintd securitatea sa si a lumii, sa
impund viziunea sa. Statele Unite ale Americii sunt singura putere "capabila sa
intervind oricand si oriunde doreste, atunci cand interesele sale sunt afectate".
Doctrina internationalismului colectiv, elaboratd sub presedintele SUA, George
Bush, legitimeaza dreptul SUA de a interveni in orice stat care Incalcd democratia,
drepturile omului si principiile de drept.

In materializarea scopurilor sale strategice, SUA urmaresc consolidarea capului
de pod stabilit in Europa unita, printr-un parteneriat transatlantic veritabil, astfel incat
aceasta Europa, in curs de largire, sa poatd deveni o trambulind mai viabild pentru
proiectarea in Eurasia a noii ordini mondiale. Relativ recenta extindere "robusta" a
NATO, de la Marea Baltica la Marea Neagrd, demonstreaza interesul SUA pentru
controlul regiunii de margine sau a "bordurii maritime" a Eurasiei, care incepe cu
Finlanda si tarile scandinave, continud cu Polonia, Romania, Turcia si Georgia,
cuprinde zona Orientului Apropiat si a Indiei si se incheie pe teritoriul Mongoliei,
Chinei si Japoniei. Bordura maritima a Eurasiei, denumitd de teoreticieni "Rimland",
reprezinta la ora actuald esenta puterii globale. Cel ce domina Rimland-ul domina
Eurasia, iar cel ce domina Eurasia tine in mainile sale destinul lumii.

Desi este evident cd nici o altd tard din lume nu-si poate asuma inca
responsabilitatea Tmpartirii puterii si responsabilitagii cu Statele Unite ale Americii,
disputa pentru controlul si gestionarea spatiilor cu mari conotatii geopolitice si
geostrategice, indeosebi cel euroasiatic, se amplifica si devine tot mai apriga si mai acuta.

In intreaga lume se contureaza coalitii care au ca scop oprirea suveranitatii
absolute a SUA. Sunt elocvente in acest sens alianta dintre China si Rusia, precum
si dorinta de independentd tot mai evidentda a Europei care, indeosebi prin
intermediul Frantei si Germaniei, devine tot mai putin un aliat si tot mai mult un
competitor, pe fondul amplificarii spectaculoase a miscarii anti-globalizare.

Pe acest fundal de dominare i afirmare a puterii SUA, in perioada
urmdtorilor ani va continua sa se afirme din ce in ce mai clar Uniunea Europeana,
ca forta politica, economicd, culturala si chiar militard, ca factor de stabilitate si de
progres care sd-si poatd promova propriile optiuni si interese.

Chiar daca printre obiectivele initiale ale crearii Uniunii Europene figura si
cel al devenirii unei superputeri militare care sa discute de la egal la egal cu SUA,
sd fie capabild sa gestioneze atat propriile crize precum si pe cele din vecinatate, sa
se implice si sa influenteze politica mondiald, nici una dintre tarile membre nu a
fost dispusa, cel putin pana acum, sa sporeascd sumele alocate bugetului militar,
care ar fi permis indeplinirea acestui deziderat. Acest lucru are drept consecintd
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marirea decalajului dintre capacitatile militare proprii fatd de cele ale SUA si
amanarea indeplinirii obiectivului propus, pentru o perioada de timp.

Demersul céatre o lume multipolara va fi de lungd duratd, iar comunitatea
internationala va cunoaste, probabil, o restructurare profunda, in care integrarea
globala si regionald va coexista cu tendinta contradictorie de fragmentare si
ierarhizare a lumii. in timp ce globalismul face aproape improbabil un rizboi intre
marile puteri, amplificarea riscurilor asimetrice printre care terorismul, crima
organizatd si proliferarea armelor de distrugere in masa genereaza tot mai des
motive de conflict. Totusi nu este exclus ca o confruntare liniara Est-Vest sa aibe
drept scop restructurarea globalismului s§i crearea unui sistem mondial
postglobalizare, cu alte structuri si valori adaptate schimbarilor, respectiv cerintelor
mileniului trei. In conditiile diminuarii rapide a resurselor naturale, concomitent cu
cresterea demograficd accentuatd, batdlia pentru resursele strategice a ramas cel
mai stabil element provocator de conflicte. Lupta pentru acestea se va intensifica,
iar regruparea tarilor, in functie de interese, in jurul noilor centre de putere se va
contura din ce in ce mai clar. Vom asista probabil la afirmarea si cresterea presiunii
acestora pentru atragerea in sfera lor de influentd a unui numar cat mai mare de tari
pentru a ocupa un loc cat mai avantajos in noua ordine mondiald. Aceasta
configuratie va fi hotarata de interese, de capacitatea de cunoastere, de volumul si
calitatea informatiilor, de puterea tehnologica si de accesul la resurse. Este posibil
sa asistam si la modificarea structurii unor state, cu cauze multiple de ordin
economic, demografic, religios, dar si pe fondul scaderii rolului national al statelor,
a amenintarilor asimetrice la adresa securitatii si dezvoltarii acestora.

Intre vectorii principali de putere deja conturati, SUA si Uniunea Europeand, pe
de o parte, China si Japonia, pe de altd parte, la care se va adauga din ce in ce mai
evident Rusia, se vor dezvolta relatii de competitie si confruntare, in cristalizarea noilor
centre de putere posibile: Statele Unite ale Europei si Extremul Asiatic.
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