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Globalizarea este o notiune care pune probleme incé din momentul incercérii de definire a ei.
Oamenii de stiintd si opinia publica nu au cazut incd de acord asupra unei singure definitii a
conceptului. Astfel, in opinia lui Elmar Altvater, globalizarea este ,procesul de surmontare al
granitelor apdrute de-a lungul istoriei. Ea devine astfel sinonimé cu eroziunea suveranitatii statelor
nationale si se infatiseazd ca o «detagare» a economiei de piaté fafa de normele morale si legaturile
institutionalizate dintre societéfi*. Alfii considerd c& fenomenul constituie ,cea mai mare schimbare
economicd si sociald de la Revolutia Industriala incoace®, in timp ce Ulrich Menzel defineste
globalizarea ca ,o intensificare cantitativa si calitativa a tranzactiilor ce depésesc limitarea impusé de
granite, concomitenta cu expansiunea spatiald a acestora®.
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Globalization is a troublesome concept even from the moment we attempt to define it.
Scholars and the public opinion have not yet agreed on a single definition of the concept. Thus, in
Elmar Altwater’s opinion, globalization is ,the process of overstepping boundaries, which have
appeared throughout history. It becomes therefore, synonimous with the erosion of the nation-state
sovereignty and it appears as a «detachement» of market economy from moral norms and the
institutionalized connections between societies”. A shorter definition is provided by others who define
globalization as the ,greatest economic and social change from the Industrial Revolution onward”,
while Ulrich Menzel defines globalization as a ,cuantitive and qualitative rise in transactions, which
overcome border limitations accompanied by their spatial expansion ”.
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un proces multicauzal care are drept rezultat faptul ca evenimente care au loc
intr-o parte a globului au repercusiuni din ce in ce mai ample asupra
societatilor si problemelor din alte parti ale globului. Unul dintre principalele motive pentru
care nu existd o definitie a globalizarii intr-o forma universal acceptatd, si probabil nici
definitiva rezida in faptul ca globalizarea subinclude o multitudine de procese complexe cu o
dinamica variabila atingédnd domenii diverse ale unei societati'. Ea poate fi un fenomen, o

De cele mai multe ori, globalizarea este termenul intrebuintat pentru a descrie
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ideologie, o strategie, sau toate la un loc. Globalizarea este, asadar, un sistem sau un
fenomen complex, uneori ambivalent, chiar contradictoriu, care a fost privit si analizat in
mod diferit de catre cei ce si-au asumat acest risc. Dincolo de aceste analize, oamenii
trebuie s fie insa congtienti c& globalizarea réméne un fapt real, viu, cu care trebuie sa ne
confruntdm, independent de vointa sau optiunea noastra. Ca o consecinta a faptului ca
lumea are, in acelasi timp, intelesuri economice si politice, grupuri diferite prezinta istorii
diferite ale globalizarii. Fenomenele complexe nu pot fi explicate decat daca avem in vedere
mai multe cauze. Acesta este singurul punct in care toata lumea este de acord in ceea ce
priveste globalizarea. Restul faptelor ramén in continuare contestate. In functie de ce
acceptiune a globalizarii este luaté ca punct de plecare, apar in prim-plan alte cauze si forte
motrice. In termenii generali folositi in economie si economie politica, se vorbeste despre o
istorie a cresterii comertului inter-statal bazat pe institutii stabile ce autorizeaza firme din
diferite state sa schimbe mai usor bunuri. Perioada liberalizarii si cea in care aurul definea
standardul economic este deseori numitd ,Prima era a Globalizarii”. Bazata pe Pax
Britannica si pe schimbul de bunuri in numerar, aceasta era a crescut odatd cu
industrializarea. Instituirea standardului in aur s-a realizat treptat in tarile intens
industrializate intre anii 1850 si 1880. ,Prima era a Globalizarii se crede ca s-ar fi impartit in
etape odata cu Primul Razboi Mondial si apoi cazand sub criza standardului in aur spre
sfarsitul anilor 20 si inceputul anilor '30. Tarile ce incepusera sa imbratiseze era
globalizarii, incluzand nucleul european, cateva state de la marginea Europei si céteva
lastare europene din Americi si Oceania prosperau. Inegalitatea dintre acele state disparea
in timp ce bunurile, capitalul si forta de munca formau in mod exceptional fluxuri libere intre
state. Globalizarea in perioada de dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial a fost condusa prin
runde de negocieri in prima faza sub auspiciile Acordului General asupra Tarifelor si
Comertului (GATT), ce a dus la mai multe intelegeri in indepartarea restrictiilor asupra
liberului schimb. Runda Uruguay a dus la semnarea unui tratat prin care se creeaza
Organizatia Mondiald a Comertului (WTO) cu rolul de a media dispute comerciale. Alte
acorduri comerciale bilaterale inclusiv sectiuni ale Tratatului de la Maastricht si NAFTA au
fost de asemenea semnate cu scopul de a reduce tarifele vamale si barierele comerciale.

In prezent, exista un aer de scepticism fata de procesele economice globale si
optimism fata de posibilitatile de control ale economiei internationale si fata de viabilitatea
strategiilor politice nationale. Un efect deosebit de important al conceptului de globalizare a
fost paralizarea strategiilor nationale de reforma radicala, fiind privite ca imposibil de realizat
din punct de vedere rational si al evolutiilor pietelor internationale. Fara indoiala, inovatiile
de ordin tehnic — si mai ales cele din domeniul informaticii si al comunicatiilor - au jucat i
mai joaca inca un rol central in ,marsul“ globalizarii. Internetul este, din multe puncte de
vedere, emblema globalizarii. Globalizarea pietelor financiare, transferul unor sume
inimaginabile in cateva secunde in jurul globului nu ar fi posibile fara aceasta tehnologie,
nici organizarea productiei integrate la nivel transnational. Avantul incredibil pe care I-a
cunoscut comertul, un alt element definitoriu al globalizarii economice, se datoreaza, nu in
ultimul rénd, scaderii rapide a cheltuielilor de transport, marfurile putand fi astfel transportate
mult mai rapid. Acest lucru poate fi observat indeosebi in sectorul serviciilor. De exemplu,
produsele de tip software sau bazele de date pot fi transmise in cateva secunde dintr-un
capat al lumii in celdlalt. Sfarsitul Razboiului Rece a fost, de asemenea, deseori indicat ca
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fiind una din cauzele globalizariiz. Daca in conflictul dintre est si vest lumea era impartita in
doud tabere care intretineau putine relatii intre ele, aceasta delimitare — ,Cortina de Fier* —
a cazut in 1989 - 1990. Statele care apartineau ,blocului estic* s-au deschis in directia pietei
mondiale. Tot mai multe state se incred in democratie si economie de piata ca principii de
organizare fundamentale. Un rol deosebit de important — in special la nivel de congtiinta — I-
au jucat si problemele globale. Dovada pentru acest lucru nu sunt numai magazinele tip
,One World“ din statele industrializate si ultra-dezvoltate. Problemele globale au nevoie insa
si de o internationalizare a politicii, stimuland dezvoltarea unei constiinte globale. Organizatii
precum Greenpeace sau Amnesty International, care se dedica unor teme globale precum
mediul ambiant sau drepturile omului sunt ,Global Players®. Se pot intrezari astfel in mod
clar inceputurile unei noi societati globale.

Criticii fenomenului globalizarii, precum reteaua ATTAC, atrag tot mai mult atentia
asupra faptului ca globalizarea nu este un proces inevitabil, ci mai degraba o urmare a
politicii de de-reglementare a SUA inceputa la finele celui de-al Doilea Razboi. Fara
liberalizarea comertului mondial in cadrul GATT, respectiv al OMC, aceasta dezvoltare nu
ar fi putut fi posibila cu adevarat. Cercetatorii fenomenului considera util sa distinga efectele
globalizarii in fiecare din mediile economice, politice si culturale. Redus la conceptele
economice, se poate spune ca globalizarea contrasteaza cu nationalismul economic si cu
protectionismul. Din acest punct de vedere, globalizarea este inruditd cu economia de piata
libera si neo-liberalismul; imparte o parte din caracteristici cu internationalizarea si este
deseori interschimbabila, chiar daca unii prefera sa foloseasca termenul de globalizare
pentru largirea gaurilor din granitele nationale sau statale. Formarea satului global
presupune, astfel, 0 mai mare apropiere intre diferite parti ale lumii, odatd cu cregterea
posibilitatilor de schimburi personale, intelegere mutuala si prietenie intre cetateni
Linternationali‘, si crearea civilizatiei globale. Intre 1910 si 1950, o serie de schimbari
economice si politice au redus dramatic volumul si importanta fluxurilor comerciale
internationale. Dar incepand cu Primul Rézboi Mondial si continuand cu cel de-al Doilea
Razboi Mondial, cand au fost create FMI si GATT, trendurile s-au inversat. In mediul de
dupa cel de-al Doilea Rézboi Mondial, stimulat de catre institutii economice internationale i
programe de reconstructie si dezvoltare, comertul international a crescut brusc. Incepand cu
anii 70 efectele acestui tip de comert deveneau mult mai vizibile atét in privinta beneficiilor,
cat si ca efecte distrugatoare. Patru aspecte se refera la globalizarea economica, ce indica
patru tipuri de fluxuri peste granite, si anume fluxuri de bunuri/servicii, de exemplu liber
schimb, fluxuri de persoane (migratia), de capital si de tehnologie. O consecinta a
globalizarii economice este imbunatatirea relatiilor dintre dezvoltatorii aceleiasi industrii din
diferite parti ale lumii (globalizarea unei industrii)®, dar si o erodare a suveranitatii nationale
asupra sferei economice. FMI-ul defineste globalizarea ca §i ,cresterea in interdependenta
economica a farilor din intreaga lume prin cregterea volumului $i a varietatii tranzactiilor de
bunuri gi servicii peste granite, fluxul de capital international mult mai liber si mai rapid, dar
si o difuziune mai largd a tehnologiei®, in timp ce Banca Mondiala defineste globalizarea ca
Libertatea i capacitatea indivizilor si a firmelor de a initia tranzactii economice voluntare cu
rezidenti ai altor fari“. In domeniul managementului, globalizarea constituie un termen de

2 www.dadalos.org/globalisierung_rom
3 www.biblioteca.ase.ro/downres
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marketing sau de strategie care se refera |a aparitia unor piete internationale pentru bunuri
de consum caracterizate de nevoi si gusturi similare ale clientilor, reusind astfel, de
exemplu, sa vanda aceleasi masini sau sapunuri sau produse alimentare prin campanii de
publicitate similare, unor persoane ce apartin unor culturi diferite. Aceasta uzanta
contrasteaza cu internationalizarea, care descrie activitatile companiilor multinationale ori in
instrumente financiare, marfuri, ori in produse care sunt exclusiv destinate pietelor locale.

In domeniul software, globalizarea este termenul tehnic ce combina procesele de
internationalizare si localizare. Efectele negative asupra companiilor multinationale axate pe
profit — folosirea unor metode legale si financiare sofisticate de a atinge limitele legilor si
standardelor locale pentru a controla balanta dintre munca si servicii ale unor regiuni inegal
dezvoltate si a le intoarce impotriva lor. Raspandirea capitalismului din tarile dezvoltate
catre tarile in curs de dezvoltare. Interesele unei anumite firme sau unui anumit stat intr-o
zona oarecare de pe Terra sunt consecinte ale globalizarii, un fenomen perceput, nu de
toata lumea, ca unul fara consecinte negative. In spatele liberei circulatii a capitalului, a
marfurilor si a marilor investitori aparuti peste noapte ca salvatori ai unor economii nationale
si, astfel, a fortei de munca calificatd, insa somera in respectivele tari (toate acestea fiind
considerate ,un mijloc de pacificare a statelor”) se afla, de fapt, razboiul economic condus
de firme gi tari aflate in cautarea suprematiei. Latura economica si-a adus contributia in mai
toate conflictele existente de-a lungul istoriei omenirii, ea avand in prezent un mare aport in
dorinta marilor puteri economice ale lumii de a prezenta globalizarea ca pe un fenomen din
care lumea va avea de cules doar beneficii. Astfel, e greu, chiar imposibil de a analiza
globalizarea ca pe ceva care nu are legatura cu latura economica, cand, de fapt, tocmai
aceasta componentd a globalizarii este locomotiva ce ,plimba“ globalizarea prin toate
colturile lumii. Marile interese ale lumii au adus, inevitabil, urmari nefaste pentru unele tari gi
regiuni astfel ca globalizarea nu este aga cum unii (interesati ca ea sa ia o $i mai mare
amploare) incearca sa ne-o prezinte. Globalizarea a nascut un razboi economic in
adevaratul sens al cuvantului, el fiind tratat cu destuld superficialitate chiar si de mass-
media. Intélnim tot timpul in mass-media scrisa titluri bombastice de genul ,razboiul
textilelor”, ,razboiul pantofilor* sau ,razboiul energetic*, insé ele au mai mult intentia de a
atrage atentia cititorului spre acel articol si, implicit, spre ziarul respectiv decat pentru a-|
explica. Termenul de razboi implica o actiune violenta soldata cu pierderi de vieti omenesti
cat si materiale, aceasta putand fi o explicatie a faptului ca mass-media se fereste a utiliza
acest cuvant’. Globalizarea, prin rivalititle pe care le induce in randul actorilor
internationali, duce la conflicte economice care, in anumite conditii, pot pune in pericol
siguranta nationala. Tocmai de aceea, Christian Harbulot, un specialist al rézboiului
economic, avertiza: ,este urgent sa stabilim distinctii foarte clare intre interesul national i
interesul supranational, intre obiectivele competitive ale firmelor si acelea ale economiilor
nationale®. Ceea ce globalizarea si interesele geopolitice creeaza astazi, nu este un razboi
usor de definit. Mai curand este vorba de o complexa folosire a armei economice la diferite
nivele in care politicul se implica sau nu, actioneaza din umbra, sau relativ deschis. Dupa
cum remarca Christian Harbulot, ,contrar razboiului traditional, loviturile date in razboiul
economic sunt deseori invizibile si decisive“. Din motive diplomatice, sau care tin de secretul

4 http://www.globalizarea.com/globalizare-articole-sb8.htm
5 Harboulot, Cristian, La Machine de guerre économique, Paris, Editions Economica, 1992, p. 128.
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operatiunilor, asemenea ,lovituri“ sunt rareori raportate, astfel incat se poate crede ca ele nu
ar exista. Charles-Albert Michalet scria in ,Ce este globalizarea?*: ,Dupa cum in spatele
statului exista oameni, grupuri, organizatii, interese, adica intr-un cuvant putere, in spatele
pietelor, este probabil ¢ exista de asemenea operatori, factori de decizie privati sau publici,
interese, putere®. La fel de probabil insa este ca acesti operatori din spatele statului si al
pietelor sa conlucreze pentru a-gi atinge interesele prin aliante, intelegeri temporare sau pe
termen lung, in detrimentul altor state sau entitati economice. Un exemplu de astfel de
aliante aste reprezentat pe de o parte de tarile din Europa si pe de alta parte de alianta
S.U.A cu Japonia, astfel: guvernele europene au investit in Airbus, din 1992, aproape 3,7
miliarde de dolari, pe care firma fi returneaza cu dobanda pe masura ce avioanele produse
de ea se vand. O asemenea ,afacere” este insd denuntata de SUA, al carei Boeing este
principalul competitor al lui Airbus. Dar cum Boeing este beneficiarul unor costisitoare
contracte militare din partea guvernului american, conflictul dintre cei doi giganti ai
aeronauticii este in mare parte si conflictul dintre UE si SUA. Mai mult, faptul ca firmele
japoneze vor contribui cu 35% la producerea superavionului Boeing Dreamliner 787, a
introdus in ecuatie Japonia, acuzata de UE ca ,finanteaza“ nu tocmai onest firma
americands. Ar fi gresit sa se inteleaga ca interesele dintre state i firme au fost totdeauna
convergente. Globalizarea introduce bruiaje si disonante care transcend granitele.
Omenirea are de parcurs un drum lung pana la acel perfect ,joc* mondial numit globalizare
in care toti participantii vor fi castigatori. Astazi, globalizarea, prin interdependentele create
intre tari si economii, defavorizeaza actiunile violente dar nu le elimind. Formele de conflict
se pot disimula sub interventii pagnice: bariere netarifare la importuri, subventii mascate
acordate firmelor si sectoarelor ,strategice", patriotisme economice.

,conceptul de globalizare se referd la micsorarea lumii si la marirea gradului de
constientizare a lumii ca un intreg®, considerd Roland Robertson’. Cel mai mare pericol,
semnalat de catre unii teoreticieni ai globalizarii, pe care-l poate implica globalizarea este
dezumanizarea unora dintre cei pe care valul ei i inghite pur si simplu.

Cucerita de piata, dopatd de televiziune, sport sau internet, lumea globalizata
traieste in acelasi timp pe fondul unei crize generale a sensurilor vietii, un dezastru cultural
si educational global, simptom ingrijorator, dar sigur, al barbarizarii societatii viitorului.

Unii sociologi atrag atentia asupra faptului ca, pe zi ce trece, cultura traditionala a
societatilor dispare sau se preface in spectacol si marfa, cultura umanista este eliminata tot
mai mult de tehno-gtiinta invadatoare si transformatd intr-o pseudo-stiinta. Omul mondial
sau globalizat, omul centrat doar economic, risca, astfel, sa devina omul atomizat care
traieste numai pentru productie si consum, golit de cultura, politica, sens, constiinta, religie
si orice transcendenta. Teoreticienii in cauza considera ca, probabil, acesta este ultimul
stadiu in evolutia umanitatii sau ,ultimul om®. In ciuda tuturor acestor avertismente, nu
putem evita sau elimina globalizarea. Delimitarea conceptuala a globalizarii datoreaza
foarte mult lui Roland Robertson, care defineste procesul, din perspectiva sociologica,
astfel: ,globalizarea, conceptual, se refera atat la comprimarea lumii, cat si la intensificarea
congtientizarii lumii ca un intreg... atat la interdependentele globale concrete, cét i la
congtiinta asupra intregului global in secolul al XX-lea“. Astfel definit, termenul ,globalizare”

6 http://www.globalizarea.com/globalizare-articole-sb8.htm
" Robertson, Roland, Globalization: Social Theory and Global Culture, London, Sage, 1992, p. 36.
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presupune, deci, 0 ambivalentd genuina, care are in vedere atat expansiunea societatii la
scara globala, interdependentele economice, politice si socio-culturale care rezulta din
aceasta expansiune, revirimentul tendintelor etnonationaliste ori fundamentaliste, cat si
transferul imaginii acestor procese din planul realitatii empirice in cel al constiintei.

Proiectia procesului globalizarii la nivelul constiintei sociale si individuale, realizata
intr-o maniera holistica, impune schimbari ireversibile in planul teoriei socio-istorice insesi.
Astfel, notiunea de societate, in sensul sau ,clasic*, apare redundantd din perspectiva
postmoderna, fiind considerata un concept totalizant. Globalizarea presupune, dimpotriva, o
logicd pluralistd, fragmentara, in esentd contradictorie, trecerea umanitatii la o conditie
complexa, in care lumea insasi este reconstituita ca un spatiu social unic. Nu mai putem
vorbi de societate in contextul in care lumea devine, irevocabil, pluralista, fragmentata intr-o
multitudine de unitati autonome, dar aflate in interrelatii economice, politice si socio-
culturale. Desi unele teorii recente sunt inca axate pe ideea unuia sau a mai multor centre
de putere (precum in cazul conceptiei multicentrice a lui Samuel Huntington),
postmodernitatea impune o perspectiva non-centrica. Ceea ce este interesant cu privire la
cadrul delimitat de teoria sociala a globalizarii nu este atat eludarea principiilor unipolaritatii
sau multipolaritatii, ci mai ales logica contradictorie, inerent subsumata acestui proces.

Bazéndu-se pe reliefarea acestei logici, teoreticienii sociali contemporani incearca sa
descopere care sunt fortele ce ,conduc* procesul globalizarii. Punctul de plecare al unor
astfel de cercetari poate fi localizat in teoriile unor autori precum Wallerstein, Rosenau si
Gilpin, considerati deja ,clasici® de catre noua sociologie a globalizarii. Pentru acestia insa,
logica procesului este una lineara si, deci, unicauzala. In acest sens, Wallerstein sugereaza
ca principala fortd care determind ,inaintarea“ istoricd a procesului globalizérii este
localizatd in logica economiei capitaliste mondiale. Pe de altd parte, pentru James
Rosenau, globalizarea implica o era a politicii post-internationale, in care statul-natiune nu
mai indeplineste rolul de element central in cadrul problemelor care apar la nivel global.
Forta istorica ce determind aceastd transformare este una tehnologicd. Ca si Rosenau,
Robert Gilpin se concentreaza asupra unor fenomene specifice politicii internationale si,
deci, asupra transformarilor aparute in acest cadru, dar el argumenteaza ca globalizarea
este un rezultat al anumitor factori politici, pe care istoria erei postindustriale ii aduce cu
sine. Interdependenta largita, interactiunile, cooperarea si deschiderea granitelor statului-
natiune catre politica globala urmeaza o logica normala a istoriei. Este vorba, asadar, de o
logica lineara, in care efectul urmeaza cauzei cu necesitate.

Comund tuturor acestor abordari este insa ideea potrivit careia procesul globalizérii
presupune, in mod inevitabil, existenta unei constiinte holistice. In loc sa se raporteze la stat
ca entitate suprema, constiinta individuald transcende acest nivel, sistemul sau de referinta
fiind reprezentat acum de entitati generale si supranationale. Aceasta intrucat globalizarea
este un proces al carui continut e dat de o multiplicitate de legaturi si conexiuni care
transcend statele-natiune (I, implicit, societatile nationale) care constituiau sistemul
mondial al modernitatii. Atunci cand vorbesc de globalizare, teoreticienii fenomenului se
refera, in primul rand, la aspectul economic, iar domeniul economic al globalizarii este

8 Ersel Aydinili, James Rosenau, Globalization, Security, and the Nation State: Paradigms in Transition, Albany,
N.Y., State University of New York Press, 2005, p. 87.
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ghidat de ideea pietei globale. Globalizarea economica a incetat s& mai fie o simpla
abstractiune; dimpotriva, a devenit un fapt pe care il resimtim in viata cotidiana.

Dar globalizarea economiei implica alte doua domenii; cel politic, in al carui centru
poate fi localizat conceptul de politica globala, si globalizarea culturala, bazata pe ideea
unei culturi globale. Interrelatiile existente intre aceste trei domenii, faptul c& ele se implica
reciproc, impune inca o data sublinierea necesitatii ideii ca procesul globalizarii sa fie inteles
in termenii unei logici multicauzale. Ca atare, spre deosebire de teoriile clasice, sociologi
precum Anthony Giddens si Roland Robertson puncteaza alti factori importanti care ar
determina evolutia procesului globalizarii. Globalizarea, ca proces socio-istoric, urmeaza o
logica multicauzala. In acest sens, pentru Giddens, factorii care intersecteaza si converg, in
final, spre globalizare, sunt capitalismul, sistemul interstatal, militarismul si industrialismul.
De aceea, globalizarea inseamna intensificarea relatiilor sociale de pe cuprinsul globului,
care leaga localitati distante in asa fel incat evenimentele locale sunt produse de intdmplari
care au loc la mii de mile distanta si viceversa. Prin aceastd modalitate de a articula
structura interna a procesului globalizarii, ultimele teoretizari ale acestui fenomen reusesc
sé evite tendinta istoricistd pe care o presupune orice filosofie dialecticd a istoriei, de tip
hegelian. Contingenta procesului globalizarii este datd de faptul c& interdependenta dintre
anumite evenimente care au loc in diferite parti ale globului nu inseamna si posibilitatea de
a controla consecintele cestor interdependente. Giddens refuza sa conceapa globalizarea in
termenii unui proces care ar avea ca rezultat difuziunea institutiilor occidentale in jurul lumii,
o difuziune care ar lua forma unui nou imperialism. Cu toate acestea, unii autori au
considerat ca putem vorbi, in cazul globalizarii, de o expansiune ideologica. Astfel, prin
intermediul globalizarii economice, ar fi promovata de fapt o sincronizare culturala, ce
presupune ca un tip particular de dezvoltare dintr-o tard-metropola este transmisa persuasiv
catre tarile receptoare. ,Sincronizarea culturala“ implica deci ca traficul de produse culturale
urmeaza o singura directie si are la baza un mod sincronic.

Presupune procesul globalizari 0 noua forma de imperialism? O intrebare
controversata, la care nu se poate raspunde fara riscuri. Globalizarea este un proces care a
luat nastere in spatiul occidental, si care poate fi explicat in termenii specifici esentialismului
si universalismului ce marcheaza gandirea de tip european. Asa cum arata Robertson,
procesul globalizarii incepe printr-o fazd germinald, localizatd in Europa secolelor al XV-lea
- al XVI-lea, continua cu faza incipienta, ce tine pana la 1870, trece apoi printr-o faza in
care are loc ,formalizarea internationala si implementarea in spatiul social a ideilor despre
umanitate” (1870-1920), se accentueaza apoi intr-o faza a luptei pentru hegemonie (1920-
1960) si atinge, in final, o faza de incertitudine. In aceasta ultima etapa ne aflam astazi; este
vorba de o faza a procesului socio-istoric al globalizarii in care societatile nationale trebuie
s& faca fata problemelor legate de multiculturalitate si polietnicitate.

Aceste ultime doua concepte definesc deci tendinte complementare globalizarii, dar
care se nasc, paradoxal, in chiar cadrul delimitat de acest proces. Totodata, ele arata ca
daca gIoballzarea avanseaza in timp ca un proges prin excelenta economic, acestuia i se
,opun®, mutual, procese culturale si politice. Intr-adevar, se pare ca globahzarea este
caracterizatd de o dialecticd interna. Intelegerea acesteia se realizeaza, aga cum am
amintit, in termenii contingentei consecventiale (relativa la consecintele unor evenimente din
diferite parti ale globului aflate in interdependentd). Ideea imperialismului cultural este
marcatd, asadar, de relativitate, o relativitate proprie, de altfel, intelegerii pe care
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postmodernitatea o confera procesului globalizarii. Acest pluralism al valorilor pe care il
implica procesul socio-istoric al globalizarii constituie Tnsusi ,motorul* dialectic al devenirii
sale. Tendintelor globalizante li se opun, in cadrul aceluiasi proces insa, tendinte
fragmentare. Este deci vorba nu de opozitie in sensul tare al termenului, ci de o dezvoltare
dialectica. Ca atare, oricine are in vedere acest fenomen frebuie sa isi asume dificultatea
relevata de tendintele divergente pe care le presupune procesul globalizarii.

Conceptul insusi de globalizare defineste un proces prin care evenimentele, deciziile
si activitatile care au loc intr-o parte a lumii pot avea consecinte semnificative pentru indivizi
si comunitati din alte parti ale globului. Acest inteles nu face decat s& scoata in evidenta
faptul ca statul-natiune, creatie a modernitatii europene, pare deja compromis. Astdzi
bunurile, capitalul, oamenii, cunostintele stiintifice, imaginile, comunicatiile, crimele, cultura,
poluantii, drogurile, moda, terorismul, nu mai tin cont de barierele interstatale, cu putine
exceptii. Toate acestea reitereaza ideea unui spatiu universal al umanitatii, dezvoltat pe
nivelurile economic, politic si socio-cultural. Trei mari idei devin fundamentale in acest
context: cea a liberalizaérii in economie, aceea a democratizarii in politica si cea a
universalizarii in cultura. E firesc sa se creada ca, in acest spatiu universal, granitele au
cézut. A devenit insa statul natiune cu adevarat desuet in contextul acestor noi relatii? Se
mai poate vorbi de relatii inter-nationale atata vreme cat elementele principale intre care
acestea au fost stabilite, incepand cu epoca moderna — adica statele-natiune sunt astazi
depasite? Sunt intrebari la care teoria sociala a globalizarii incearca sa raspunda.

Atunci cand problemele incep sa capete un caracter din ce in ce mai global, atunci
solutionarea lor politica trebuie s& devina si ea de ordin ,global®. In acest sens exista
nenumarate proiecte, care vizeaza inclusiv constituirea unui stat global. Si pentru ca acesta
ramane — cel putin pentru viitorul apropiat — o utopie, si pentru ca, dupa parerea multor
teoreticieni, acesta nu este nici macar de dorit, s-a incercat gasirea unor forme
organizationale noi care sa adapteze politica la noua era a globalizarii. In acest scop a fost
inventat conceptul de ,guvernare globala“. Repartizarea neuniforma a castigurilor,
impozitele neplatite de centrele financiare off-shore, crizele internationale ca rezultat al unor
migcari de capital speculative, o concurenta rusinoasa la nivelul local, din cauza
potentialelor amenintari venite din directia companiilor multinationale, precum si celelalte
consecinte nefaste ale globalizarii (economice) pot fi analizate numai in context global,
actorii de la toate nivelele trebuind sa coopereze. Acelasi lucru este valabil si pentru alte
probleme globale, de la efectul de sera (cauza a cresterii economice, a dorintei de
expansiune a multinationalelor, a razboiului economic cét si a lipsei de preocupare in
stabilirea unor norme viguroase de protectie a mediului) sau fenomenul migratiei (rezultat al
imploziei demografice cat si al razboiului economic) si pana la criminalitatea internationala si
distributia armelor de distrugere in masa. Statul national este prea mic pentru a rezolva in
mod eficient aceste probleme. Prima ,imblanzire a capitalismului de succes a avut loc in
interiorul granitelor statale. Numai c& acum aceste granite, care definesc pand la urma
statul, se afla intr-un profund antagonism cu lipsa totala de limite* presupusa de
globalizare: statul national se erodeaza, el nu mai poate duce la bun sférsit unele functii
importante ale sale, ca de exemplu garantarea sigurantei cetatenilor sai in aceasta epoca a
armelor de distrugere in masa. Guvernarea globald doreste sa umple golul rezultat, deficitul
de reglementare, prin cooperarea la nivel international — statul pastrandu-si insa propriile
functii de reglementare -, dar si prin constituirea unor noi forme politice, in special prin
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implicarea societatii civile (de la nivel global) si prin consolidarea organizatiilor
internationale. ,Guvernarea globald nu este un proiect romantic pentru o «lume unicé», ci
un raspuns realist la provocarile globalizarii‘, argumenteaza Franz Nuscheler. Guvernarea
globala incearca sa gaseasca strategii de solutionare ale problemelor globale. Necesitatea
unor noi cai de solutionare politica a problemelor existente este un fapt aproape
necontestat, arhitectilor guvernarii globale li se reprogeaza insa deseori ca proiectele lor
sunt utopice. Dar cum ar putea sa functioneze cooperarea la nivel global, cand Statele
Unite, o putere hegemoniald, si-a ales propria cale, retragéndu-se, de exemplu, din
protocolul de la Kyoto si provocand astfel un regres in ceea ce priveste stradaniile globale
de protejare a climei? Cine ar trebui sa devina responsabil pentru cooperarea dintre state,
corporatii, orase, ONG-uri? Si chiar i daca aceasta cooperare ar putea fi coordonaté: cine
legitimeaza deciziile? Cum pot fi organizate procesele democratice la nivel global? Pentru
ca guvernarea globala trebuie sa fie in acelasi timp atat eficientd cat si democratica. Aceste
doua cerinte de baza se afla insa intr-o relatie tensionata.

Cel mai avansat model de cooperare intre state si societati este Uniunea Europeana
(UE), care ar putea fi astfel considerata un ,laborator” al guvernarii globale. Dar si in cadrul
UE poate fi observaté aceeasi dilema referitoare la eficientd si democratie. Trebuie s avem
insa in vedere faptul ca statele europene se aseamana mult mai mult intre ele decét statele
la nivel global. In consecinta, statul national se erodeaza. El nu dispare si nici nu devine
inutil, aga cum se sugereaza in multe comentarii, ci se erodeaza. Apar astfel unele nivele
suplimentare la care se pot rezolva problemele — atat superioare cat si inferioare statului
national. Granitele nu demult rigide care delimitau teritoriul unei tari, puterea statului si
puterea populatiei devin astfel mai permeabile. In spatele dezbaterii despre ,eroziunea
statului national” nu se ascunde asadar nici mai mult, nici mai putin, decét cele de mai sus.
Aceasta ,eroziune* transpare intr-un mod deosebit de avansat in Europa, UE. Aici, statele
au transferat asupra unei organizatii supranationale noi de la competente centrale pana la
suveranitatea monetara. Aceste fenomene nu sunt insa noi — ele sunt cunoscute si
discutate incepand din anii '70 sub termenul de ,interdependenta“ —, procesele s-au
accelerat insa, atingand dimensiuni noi atat din punct de vedere calitativ cat si cantitativ.
Aceasta este de fapt noutatea adusa de globalizare.

Acelasi lucru este valabil si pentru alte aspecte. Atat deteriorarea mediului ambiant
cat si repartizarea nedreaptd existau inca cu mult inainte de a incepe discutiile despre
globalizare. Aceste probleme s-au acutizat din cauza globalizarii. Asupra acestui fapt
incearca sa atraga atentia si miscarea criticilor globalizarii, care a reusit sa-si atraga intre
timp un numar considerabil de sustinatori. La inceput de mileniu, omenirea se indreapta
spre o noua era; fenomene complexe domina viata politica, economica, sociala, militara si
culturala a globului. Lumea contemporana este una a interdependentelor si a schimbarii
totale, reflectata in intensificarea fluxurilor comerciale, investitionale si tehnologice dintre
diferite regiuni, dezvoltarea relatiilor interculturale, facilitarea contactelor interumane.

Globalizarea comportd noi si noi provocéri. Prin cresterea interdependentelor in
relatiile internationale, notiunea de ,securitate nationala si internationala“ capata valente tot
mai complexe. Mentinerea stabilitatii la nivel global si acordarea de asistentd pentru
constituirea unor mecanisme internationale de asigurare a dezvoltarii durabile i echitabile
vor deveni o prioritate pentru comunitatile regionale. Marile probleme ale omenirii precum,
catastrofele ecologice si tehnologice, criminalitatea tranfrontaliera, terorismul international,
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degradarea originalitatii nationale si a traditiilor culturale isi pot gasi rezolvarea numai prin
actiuni comune intreprinse la nivel mondial.

Fenomenul globalizarii poate constitui o etapa viitoare a procesului general de
dezvoltare politico-economica si culturala a omenirii. Pentru moment, este dificila aprecierea
cu certitudine a efectelor de lungé duratd ale procesului globalizarii asupra comunitatii
internationale. Asa cum sublinia J.E Stiglitz, un fapt este cert: globalizarea nu este nici
buna, nici rea. Acest fenomen are un dublu efect asupra lumii: unul pozitiv, in sensul ca
interactiunea dintre tari va creste tot mai mult si vor fi create noi oportunitati pentru
dezvoltarea civilizatiei umane, in special in domeniul economic, si unul negativ, determinat
de faptul ca, odaté cu evolutia sa, se va extinde tot mai mult dimensiunea amenintrilor, la
nivel regional sau chiar planetar. Globalizarea este un joc cu multi actori. Intrebarea este
daca acest proces este cu suma pozitiva, negativa sau nuld. De multe ori raspunsul la
intrebare este contradictoriu $i bine argumentat. Puterea este inerentad tuturor sistemelor
sociale i tuturor relatiilor umane. Egalitatea de putere insa, este o conditie improbabila si
chiar daca va fi realizatd, va genera in scurt timp noi inegalitati. In fond, egalitatea perfecta,
este nu numai imposibila ci si indezirabild, intrucat, daca ritmul schimbarilor ar fi acelasi
pentru toate statele, aceasta tendinta nu ar implica mutatii majore in evolutia lumi.
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