ANALIZA DE SECURITATE: PUTERILE EMERGENTE: BRICS

SECURITY ANALYSIS: THE EMERGING POWERS: BRICS

Cristina AVRAM'

Lumea este in schimbare si din ce in ce mai interdependentd. Aceastd interdependenta a
condus la o crestere a cooperdrii internationale, iar in aceasta configuraie, puterile emergente —
Brazilia, India, Rusia, China si recent Africa de Sud — nu pot fi ignorate in procesul global de
guvernare. Acest articol igi propune sa prezinte, plecand de la o abordare teoretica a conceptului de
putere emergentd, pozitionarea puterilor emergente (Brazilia, India, Rusia, China, Africa de Sud -
BRICS) in sistemul global actual si modul cum acestea influenteaza distributia puterii in sistem.
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The world is changing and is more interdependent. This global interdependence led to a real
international cooperation and, in this configuration, the emerging powers - Brazil, India, Russia,
China, and recently South Africa — can not be ignored in the global government process. This article
aims to present, having as starting point a theoretical approach of the concept of emergent power,
the positioning of emerging powers (Brazil, India, Russia, China, South Africa — BRICS) in the
changing global system and how they are influencing the patterns of power in the system.
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Introducere
umea este in schimbare. Globalizarea prin socio-efectele sale modifica ierarhia
Lcentrelor de putere, atét prin schimbarea modului in care protagonistii isi
asuma si joaca rolurile, cat si prin accentuarea treptatd a tendintelor de
reconfigurare strategica a parteneriatelor, in functie de interesele si obiectivele
de securitate ale principalilor actori'. Procesul globalizérii este caracterizat prin
interdependenta si cooperare internationald, si in acest context puterile emergente ca
Brazilia, Rusia, India si China nu pot fi ignorate in noua era. Astfel, lumea secolului XXI
devine din ce in ce mai multipolara, caracterizata de emergenta acestor noi puteri (China,
India, Brazilia, sau reafirmarea Rusiei), ,momentul unipolar’? american sférsindu-se, dar cu
toate acestea inca nu se poate evoca o adevarata multipolaritate, SUA raméanand puterea

" Masterand al Universitatii Nationale de Aparare, Bucuresti; e-mail: (cristina_avr@yahoo.com)
' George Poede, Studii de securitate, Ed. Cavallioti, Bucuresti, 2005, p. 87.
2 Charles Krauthammer, The unipolar moment, Foreign Affairs, vol7:1, 1990, pp.23-33.
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dominanta, sau ,singura superputere™. Declinul american nu este o iluzie, dar trebuie
inteles in termeni relativi. Influenta globala a SUA descreste datoritd contrastului cu
ridicarea altor actori de la nivel local, regional si global.

Desi exista o mare incertitudine cu privire la ce tara va ajunge o putere majora i
cand se va sférsi cu adevarat dominatia SUA, se pot determina insa tarile emergente care
pot crea in secolul XXI un fel de multipolaritate asimetrica si care vor dori sa se impuna ca
actori dominanti, mari puteri, puteri regionale sau puteri locale.

Puterile emergente — abordare teoretica

Sistemul relatiilor internationale actual este bazat in continuare pe state suverane i
pe relatiile dintre acestea. El a cunoscut si cunoaste evolutii foarte substantiale, una dintre
caracteristicile principale ale acestei perioade o reprezinta transformarile legate de natura
actorilor ce actioneazé in cadrul sau. Odata cu aparitia gruparilor si organizatiilor regionale,
rolul central al statului s-a inscris pe o traiectorie descendentd. Desi statul réamane
principalul actor al relatiilor internationale, sunt recunoscuti si actorii nonstatali, care sunt
susceptibili de a avea putere de influenta asupra relatiilor internationale. Aceasté tendinta
este insotita de un multipolarism in dezvoltare, deja existand la nivel mondial o serie de
mari puteri in ascensiune deopotriva din punct de vedere militar si economic*.

In teoria relatiilor internationale, conceptul de putere emergenta nu are o definitie
unanim acceptata, existand o confuzie generala referitor la conceptul de puteri emergente,
tari emergente, economii emergente sau piete emergente, existand in acest sens, diverse
acceptiuni.

Puterile emergente, sunt caracterizate de o preponderenta regionala, aspiratia catre
un rol global si contestarea hegemoniei SUA. In particular, cooperarea dintre aceste state,
si posibil alte puteri care sunt nemultumite de o configuratie unipolarda a politicii
internationale, pot duce la crearea unei coalitii care are potential sa balanseze puterea
americand. Ceea ce este evident |a toate aceste puteri emergente este nemultumirea fata
de structura existenta a politicii internationale.

Unii analisti au incercat, de asemenea, sa defineasca puterile emergente folosindu-
se de o varietate de criterii, incluzand semnificatia geopolitica si ponderea economica. Multe
dintre acestea se regésesc in térile BRIC, care poseda mijloacele economice pentru a-gi
face auzita vocea. Altii iau in considerare rezervele de schimb extern, de exemplu Brazilia gi
China. Unele influenteaza sau se pozitioneaza ele insele sa influenteze pietele economice
globale, asa este cazul Rusiei si al Braziliei care pare sa devina un mare jucator energetic,
prin descoperirea terenurilor de petrol de catre Petrobas in 2007, sau al Chinei care a
devenit un centru manufacturier global si dezvolta capacitati tehnologice solide si stabile®.

3 Thomas Renard, A BRIC in the world: emerging powers, Europe, and the coming order, Egmont Paper, no. 31,
Academia Press for Egmont - The Royal Institute for International Relations, 2009, Bruxelles, p. 3.

4 Teodor Frunzeti, Dorel Buse, Relatii internationale, Ed. Universitatea Nationald de Aparare ,Carol I”, Bucuresti,
2011, pp. 51-52.

5 Mzukisi Qobo, Emerging powers and the changing global environment: leadership, norms and institutions,
South African Institute of International Affairs, London, 2011, p. 6.
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Astfel, notiunea de ,putere emergentda” este datd de o evaluare teoretica a
comportamentului international al statelor ce este determinat de locul lor in sistemul
international. Statele mici, in general, se aliniaza, marile puteri incearca s& balanseze
puterea, ,puterile mijlocii” plutesc intr-un univers postmodern irelevant, iar puterile
hegemonice incearca sa controleze totul. Puterile emergente sunt distincte deoarece
identitatea lor este dinamica; pozitia lor este schimbatoare pe masura ce puterea lor creste
si, odatd cu aceasta capacitatea lor de a produce efecte, detinand un anumit potential
sistemic revizionist. Interpretarea structurald a comportamentului unui stat este larg
contestata, alternativele liberale considerdnd natura unitdtii ca factor determinant al
comportamentului sau extern si prin modele mixte ca politica externa a unui stat este
produsul consideratiilor atat interne cat si internationale. Intre structura realista si
perspectiva liberald se regasesc si interpretarile regionale care sugereaza ca,
comportamentul extern al statelor poate fi puternic influentat de contextul geografic imediat.
Mai mult, interpretarile sistemice tind s& puna accentul pe hard power. Totusi, multe state,
inclusiv unele puteri emergente, cautd sa-si intareasca pozitiile in sistemul international prin
exercitiul unei soft power — promovarea ideilor si a valorilor care sunt atragatoare pentru
ceilaltis.

Pe de alta parte, discutiile cu privire la puterile emergente fac in general trimitere la
un fond economic, in acord cu teza lui Paul Kennedy, ,Rise and fall of great powers”, potrivit
careia dezvoltarea economica este necesara si preliminara emergentei politice si militare’.
Astfel o putere emergenta, este de asteptat sa treaca printr-o faza de dezvoltare economica
pentru a putea integra si domina o parte din economia globala. In aceasta privinta,
conceptul de putere emergentd poate fi pus in corelatie cu conceptul de piata economica
emergenta folosit de Antoine van Agtmael, un analist al Bancii Mondiale, in 1980, pentru a
caracteriza tarile in tranzitie rapida, in curs de industrializare, cu rate economice in crestere
care au oferit oportunitati pentru investitii economice. Dar nu toate economiile emergente
devin puteri emergente. ,Dragonii asiatici” (Hong Kong, Singapore, Coreea de Sud si
Taiwan) urmati de ,Tigrii asiatici” (Indonezia, Malaezia, Filipine si Tailanda) sunt cazuri
cunoscute de piete economice emergente si nimeni nu considera vreuna din aceste tari ca
putere globala sau cel putin regionala. Motivul este cé puterea nu inseamna numai finante
si economie, ci sunt mai multi factori care trebuie luati in seama@.

Emergenta economicé este legatd de emergenta puterii si poate fi vazuta ca i
preconditie necesara, dar nu este un mijloc si o conditie suficienta pentru puterea globala.
Puterea unui stat, poate fi insa conceputa pe trei nivele: 1) resurse si capabilitati; 2) modul

6 Neil S. Macfarlane, The ,R“ in BRICs: is Russia an emerging power?, International Affairs, vol. 82, nr. 1,
lanuarie 2006, p.41.

" Thomas Renard, G20: Towards a new order, Studia Diplomatica, vol.63, Nr.2, 2010, Academia Press for
Egmont - The Royal Institute for International Relations, Bruxelles, p.8.

8 |bidem, p.8.
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in care puterea este convertita prin procesul national; si 3) puterea in rezultate sau modul in
care actioneaza statul in anumite circumstante®.

Cele mai multe tari emergente sunt inca considerate astazi ca tari in dezvoltare care
trebuie sa prinda din urma lumea dezvoltata. Dincolo de faptul c& aceste tari au in comun
dezvoltarea, ele sunt insé caracterizate de diferente fundamentale: 1) se afla la niveluri de
dezvoltare diferite. De exemplu, ele se gasesc in patru grupuri diferite referitoare la
venitul/cap de locuitor, in clasificarea Bancii Mondiale: economii cu un venit scazut (975%
sau mai putin), nu exista date pentru vreo putere emergenta in 2010, desi India se regasea
in acest grup in 2007; printre economiile cu venit mijlociu (976$-3855%) se situa China si
India; intre economiile cu venituri mijlocii — superioare (3856$ — 11905%) se situeaza
Brazilia, Rusia si Africa de Sud; intre economiile cu venituri superioare ( 11906$ sau mai
mult) se situeaza Hong Kong, Singapore si Coreea de Sud'; 2) au un trecut istoric si
cultural foarte diferit. China si Rusia sunt (foste) regimuri comuniste. India este un fost lider
al tarilor nealiniate si o tara cu valori democratice si pluraliste. Brazilia si Africa de Sud
impart un trecut autocratic pe doua continente diferite; 3) au urmat cai diferite de dezvoltare
care inca le influenteaza forma economiei lor de azi, aratand c& existd mai multe modele de
dezvoltare, decat cel occidental. Brazilia si India, de exemplu, au folosit un model de
industrializare prin substituirea importurilor; in timp ce China a urmat modelul de
industrializare prin exporturi.

in concluzie, o putere emergenta este o tard — sau mai precis un actor — care Tsi
dezvolta resursele si capabilitatile in majoritatea dimensiunilor puterii i care este capabila
sa converteasca aceste resurse i capabilitati in putere globald. Accentuarea rezultatelor
comportamentului sau este importanta, deoarece o tara care nu doreste sau nu este
capabild sa-si foloseasca capabilitdtile pe plan international, nu poate fi considerata o
putere. Extensia acestor resurse si capacitati, precum si dorinta de a le transforma in putere
determina daca un actor va fi o putere globala, regionala sau locala.

BRICS si rolul lor in sistemul global

Sistemul global a suferit schimbari semnificative in ultimele douad decade, de la
caderea zidului Berlinului. In timp ce puterile industriale ca SUA, Europa si Japonia sunt
inca forte conducatoare la nivel de decizie, se inregistreaza totusi o redistribuire a puterii
globale, o trecere catre nonpolaritate, interpolaritate sau multipolaritate, existand in
continuare incertitudinea cu privire la ce va fi in deceniile urmatoare si cine va detine
puterea.

n acest sistem in schimbare, tarile BRICS sunt vazute ca principalele puteri
emergente. Aceasta viziune se datoreaza lui Jim O'Neill, care Tn analiza sa pentru Goldman
Sachs, ,Dreaming with Brics. The Path to 2030”, acordd o mare importantd puterilor

9 Gregory F. Treverton, Seth G. Jones, Measuring National Power, National Security Research Division, Santa
Monica, 2005, p.1.
10 Th. Renard, G20:Towards a new [...] in op.cit., p.8.
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emergente. Ulterior un alt studiu al Goldman Sachs ,Building better global economic
BRICS” compara rezultatele economice ale economiilor emergente (BRIC) cu cea a tarilor
G7 (SUA, Japonia, Germania, Marea Britanie, Franta, ltalia si Canada)! si considera
cresterea lor raportatd la dolar ca depasind cresterea tarilor G7 pana in 2050, ce a fost
ulterior revizuita la 204012,

BRIC, adica grupul format din Brazilia, Rusia, India, China, nascut in 2009, la
initiativa Rusiei, avand ca idee centrala institutionalizarea si politizarea acronimului ,BRIC”
creat de Goldman Sachs in 2001, iar din 14 aprilie - BRICS, la cel de-al treilea summit al
BRIC, alaturandu-se acestui club si Africa de Sud"3, este acum parte a peisajului geopolitic
global si reprezintd o coalitie heterogena a unor puteri competitive ce impartasesc un
obiectiv politic fundamental comun: sa erodeze revendicarile hegemonice ale Vestului, prin
protejarea suveranitdtii politice a statelor. Ele nu cauta s& formeze o coalitie politica anti-
occidentala, bazatd pe o contrapropunere sau o viziune radical diferitd a lumii, ci sunt
preocupate sa-si mentina independenta de decizie si actiune nationala intr-o lume care se
afla intr-o interdependenta crescuta economica si sociala.

Importanta crescanda a unei colaborari intre statele BRICS a fost constientizata tot
mai mult si de liderii celor cinci state, ceea ce a facut ca in ultimii ani statele BRIC sa
organizeze intélniri de lucru oficiale. Daca la data de 16 iunie 2009 liderii celor 4 state BRIC
s-au reunit in Ecaterinburg, pentru a discuta diverse teme legate de criza economica din
2008, precum comertul international, rolul dolarului ca moneda de rezerva si participare in
organismele internationale, printre altele, la reuniunea oficiala din 16 aprilie 2010 din
capitala Braziliei, cele patru mari puteri emergente si-au exprimat dorinta crearii unei noi
ordini mondiale ,democraticd, justd si multipolard”. Mai mult, in declaratia finala a
summit-ului se precizeaza faptul ca este nevoie ca institutii internationale precum FMI,
Banca Mondiala si Consiliul de Securitate al ONU sa fie reformate, astfel incat sa reflecte
mai mult importanta economiilor emergente’. Functia primara a acestor intélniri este aceea
de a servi ca un forum de consultare sau ca un grup de presiune informala, inainte de a
actiona mai eficace in cadrul unor institutii multilaterale formale. Astfel, pentru Brazilia, India
si Africa de Sud aceste forumuri BRICS contribuie la consolidarea profilului lor international
si le sustine vointa de a se proiecta ca puteri emergente, dincolo de statutele lor respective
de puteri regionale. Mai mult, in cadrul institutiilor internationale, in special in cadrul ONU,

" Jim O'Neill, Building Better Global Economic BRICs, Goldman Sachs Global Economics Paper, 66, 30
noiembrie, 2001, in http://www2.goldmansachs.com/our-thinking/brics/building-better.html, accesat la
02.02.2012

12 D. Wilson & R. Purushothaman, Dreaming with BRICS: The Path to 2050, Goldman Sachs Global Economics
Paper, 99, 2003, http://www2.goldmansachs.com/our-thinking/brics/bricsdream.html, accesat la 02.02.2012

13 Folashadé Soulé-Kohndou - IBSA, BRICS : | intégratioin des pays émergents par les clubs ? — mai 2011
http://www.ceri-sciences-po.org, accesat la 01.02.2012

4 Dorel Buse, Centre si raporturi de putere in relaiile internationale in epoca post Rézboi Rece, Ed.
Universitatea Nationala de Aparare, Bucuresti, 2012, p. 229.
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cooperarea intre India, Brazilia si Africa de Sud (IBSA) vizeaza un dublu obiectiv, cel de
legitimizare (dreptul de asociere si de incluziune in cadrul unui sistem al carui proces
decizional, le-ar integra, in special in cadrul Consiliului de Securitate) si cel de
autonomizare (vointa de a prezerva independenta si autonomia de actiune vis-a-vis de
marile puteri). Obiectivul este deci, de a contribui la o reechilibrare a guvernantei
mondiale'®.

Dar, aceastd coalitie puternic defensivd rdaméne slaba in fata actiunilor ofensive,
intrucat statele suverane care o formeazd isi urmeaza obiectivele nationale. Deoarece
aceste state sunt inca neincrezatoare unul fata de celdlalt, din motive diverse (rivalitatea
sino-indiand), BRICS are probleme in interpretarea suveranitatii ca altceva decét un joc cu
suma nuld, in care se auto-includ. Acest atasament limitat fatd de suveranitate reprezinta
atat punctul lor forte cat si cel slab'e.

Mai mult, problema suveranitati a devenit mai stringentd odata cu inceputul
,Primaverii Arabe”. La Natiunile Unite, BRICS a format un front unit impotriva tarilor
occidentale pentru a preveni votarea unei rezolutii care ar fi incélcat suveranitatea statului
opresiv. De acord ele au votat in favoarea Rezolutiei 1970, care plasa Libia sub sanctiuni.
Céteva saptdmani mai térziu, totusi, ele s-au abtinut (cu exceptia Africii de Sud) in timpul
votului decisiv care croia drum interventiei militare a NATO. Abtinerile BRICS au fost vazute
ca un progres vis-a-vis de relativizarea suveranitatii statului pe baza responsabilitatii de a
proteja. Optimismul politic al Occidentului s-a dovedit a fi prematur; intr-un fel sau altul toate
tarile BRICS si-au exprimat parerea ca NATO a depasit drepturile date de Rezolutia 1973
din Libia si si-au exprimat teama de a se repeta aceasta masura si in cazul Siriei. Ele doar
au decis sa se opuna votului oricarei rezolutii care ar submina suveranitatea Siriei,
opunandu-se Occidentului fara sa fie capabile sa ofere o alternativa?’.

in termeni demografici, BRICS detine doua dintre cele mai populate tari si incd
doud cu populatii considerabile: China detine 19,7% din totalul populatiei lumii, urmaté de
India cu 17,2%, de Brazilia — 2,8%, Rusia — 2,1% si Africa de Sud - 0,7%?. In ciuda
teritoriilor lor vaste — Rusia — 17 milioane km2, India — 3,2 milioane km2, China — 9,3
milioane km2, Brazilia — 8,5 milioane km? si Africa de Sud — 1 milion km? — BRICS difera de
la o tara la alta in privinta resurselor, nivel de industrializare si impact asupra economiei
globale. Tn plus, Rusia, India si China sunt puteri militare, in timp ce Brazilia nu s-a angajat
niciodatd intr-o cursd a inarmarilor. Acestea au ca si caracteristici comune economia
stabilizata recent; situatia politica stabila; nivele de productie si export in crestere; rezerve

15F, Soulé-Kohndou, IBSA, BRICS : 'intégration des [...] in op.cit. 01.02.2012

16 Zaki Laidi, The BRICS Against the West?, Ceri Strategy Papers, no. 11- Hors Série, Noiembrie 2011, p.2, in
http://www.ceri-sciences-po.org/ressource/n11_112011.pdf, accesat la 02.02.2012

7 Ibidem, p.8.

18 Cf. BRICS: Joint Statistical Publication, 2011 in http://www.stats.gov.cn/english/statisticaldata/ otherdata/
brics2011/P020110412519191303418.pdf, accesat la 02.02.2012

88



Revista de Stiinte Militare ~1/2012 [

insemnate de resurse minerale; investitii in sectoarele infrastructurii; PIB in crestere; indici
sociali in proces de imbunététire; diminuare, desi lentd, a diferentelor sociale; accesul rapid
al populatiei la sistemele de comunicatii precum celulare si internet; piete de capital ce
primesc investitii straine etc. Toate aceste diferente si asemanari sunt important de punctat
pentru a se vedea de unde se trage eterogenitatea acestui grup care, in momentul de fata,
nu formeaza un bloc politic precum UE si nici o aliantd comerciala de tip Mercosur, cu atat
mai putin o alianta militara tip NATO, dar care a construit o alianta prin intermediul variilor
tratate de cooperare semnate incepand cu anul 2002°.

In ceea ce priveste competitivitatea, potrivit Raportului Competitivitétii Globale al
World Economic Forum’'s®, aceasta este vazuta ca un set de institutii, politici si factori care
determina nivelul de productivitate al unei tari, care in schimb contribuie la imbunéatatirea
nivelului de prosperitate pe care o economie o poate genera, producand standarde inalte de
viata pentru cetatenii sai, in cadrul BRICS ea se reflectd astfel: in Rusia pietele de bunuri
raman ineficiente. Tara are politici anti-monopol inepte si conditii restrictive pentru
proprietarii straini. Institutile Rusiei sunt considerate foarte slabe, dar domenii precum
infrastructura, educatia si sanatatea sunt vazute ca domenii in care Rusia a facut
imbunatatiri; India este slaba in sectoarele competitivitatii globale ale sanatatii si al
educatiei. Are rate ridicate de boala si moarte infantila; mediul macroeconomic este inca
caracterizat de deficit bugetar, datorie publica ridicatd si inflatie mare si are nevoie de o
infrastructura imbunatatita. Punctele forte sunt marimea pietelor si a eficientei pietelor
financiare; Africa de Sud se situeazd deasupra celorlalte tari BRICS in indexul
competitivitatii globale, stdnd bine si la capitolul calitatea institutiilor si eficienta pietelor.
Tara este vazuta ca inovativa si ca beneficiara de institutii de cercetare bune si de o buna
colaborare a universitatilor cu sectorul afacerilor; Brazilia este de asemenea apreciatd
pentru eficienta pietei si pentru inovare, avénd ca puncte slabe eficienta pietelor de bunuri gi
stabilitatea macroeconomicad?".

Legat de libertatea economica, potrivit Heritage Foundation Review ce calculeaza
Indicele Libertatii Economice?, aceasta este definita ca dreptul fundamental al fiecarei fiintei
umane de a-si controla propria munca si prosperitate. Acest indice masoara zece
componente: libertatea mediului de afaceri, libertatea comertului, libertatea fiscala,
cheltuielile guvernamentale, libertatea monetara, libertatea financiara, drepturile de
proprietate, libertatea fatd de coruptie, libertatea muncii. In cadrul BRICS, acest indice este

9 D. Buse, op.cit., p.228.

2 WEF, Global Competitiveness Report 2010-2011, http://www.weforum.org/reports/globalcompetitiveness-
report-2010-2011-0, accesat la 02.02.2012

21 M. Qobo, op.cit., pp.20-21.

22 The Heritage Foundation & The Wall Street Journal, 2011 Index of Economic Freedom., Washington, DC &
New York: The Heritage Foundation and Dow Jones & Company, Inc., 2011 in  http://www.heritage.org/index/,
accesat la 02.02 2012
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redat astfel: Africa de Sud ocupa cel mai bun loc. Din 183 de tari evaluate, Africa de Sud
ocupa locul 74 cu un scor de 62,7%, Brazilia - locul 113 (56,3%), India — locul 124 (54,6%),
China — locul 135 (52%) si Rusia care ocupa cel mai rau loc — 143 cu 50,5%. In Brazilia,
libertatea financiara cét si libertatea investitiilor este scazutd, cu un scor de 50%, regimul de
investitii fiind marcat de restrictii in mai multe domenii. Degi sectorul bancar este diversificat
si competitiv, rdmane un domeniu in care statul se implica. Totusi, exista si o participare
straind in sectorul bancar, cu trei dintre cele zece banci de top fiind detinute de straini.
Coruptia raméne o problema a guvernului, dar nu este la fel de semnificativa ca in Africa de
Sud, India si Rusia. Rusia are un sector financiar subdezvoltat. Rusia poseda o piata de
capital minusculd in care domina sectorul energetic. Investitile straine sufera restrictii
severe, Rusia raméanand o economica puternic etatizata caracterizata de coruptie. Coruptia
submineazd eforturile de modernizare ale Rusiei, oficialii rusi, politia si functionarii publici
fiind considerati cei mai corupti fata de ceilalti din tarile BRICS, situandu-se astfel departe
de o economie moderna. Cu toate acestea, Rusia incearcd sa se alature Organizatiei
Mondiale a Comertului si s& acceada in Organizatia pentru Cooperare Economica si
Dezvoltare. India sta prost la capitolul libertatii mediului de afaceri, find considerata ca
avand o structura legala slaba. Libertatea investitiilor este de asemenea slab cotata, tarii
lipsindu-i transparenta birocratica si capacitatea de a incheia contracte. India se confrunta
cu o coruptie eroziva in domeniul telecomunicatiilor i al contractelor puterii si ale aparari.
China are o cotd negativa in domeniul coruptiei, coruptia afectédnd sistemul bancar,
financiar, guvernarea si constructiile. Potrivit Bancii Centrale a Chinei, oficialii chinezi ar fi
furat 120 miliarde$ intre 1990-2008. Tara are un sistem judiciar slab, cu decizii ale curtii
care au fost adesea ignorate. Africa de Sud se situeaza cel mai bine in raport cu celelalte
state BRICS la libertatea economica, avand o libertate financiara de 60%. Sectorul financiar
reprezintd 20% din PIB-ul tarii. Tara a dezvoltat foarte bine pietele de capital, dar are
probleme cu lipsa transparentei si legi rigide care descurajeaza investitorii. Coruptia este
cea mai mare provocare ce submineaza libertatea economica si posibil, viitoarea stabilitate
economica din tara. Acesti indici prezentati arata faptul ca aceste tari sunt inca in curs de
maturizare si ca existd amenintari la adresa nivelului de dezvoltare, dar si faptul c& exista
diferente intre tarile BRICS.

In termeni de multipolarizare politica, ponderea politica a tarilor BRICS este in
crestere aga cum o aratd atentia indreptatd asupra summiturilor BRICS din Rusia -2009 si
Brazilia — 2010 si China — 2011. impreund acum au o voce care cheama la o lume
multipolara si pluralista, reflectand aspiratiile unui numar mare de tari care pun sub semnul
intrebarii legitimitatea organizatiilor internationale actuale. in functie de problemele
abordate, ei se pot metamorfoza in alte cluburi acronimice, ca BASIC (Brazilia, Africa de

23 M. Qobo, op.cit, pp. 22-23.
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Sud, India si China) sau IBSA (India, Brazilia si Affica de Sud) atunci cand discutd de
cooperarea Sud- Sud intre democratii.

Sunt multe divergente si tensiuni intre natiunile BRICS (de exemplu, India si China),
pentru ca forumul s& devina altceva decat un club cu o intalnire o datd pe an. In ciuda
notorietdtii clubului BRIC, totusi fiecare membru si-a castigat notorietate in anii trecuti, in
ciuda diferentelor intre ponderile politice ale fiecarei tari. Rusia si China sunt deja membre
permanente ale Consiliului de Securitate al ONU, apartinand astfel celui mai exclusivist club
din lume. Oficial, ele sprijina o reformare a Consiliului de Securitate al ONU, pentru a
include Brazilia si India, desi China s-a opus istoric vorbind, adeziunii Indiei, iar sprijinul
Beijingului este inca privit cu incertitudine. Brazilia a fost un membru regulat nonpermanent
al UNSC (de zece ori din 1946), in timp ce India a fost reprezentata de sase ori, dar numai
odata de la sfarsitul Razboiului Rece (in 1991-1992). Tarile BRICS, in special India, China
si Brazilia sunt atrase de un alt domeniu al Natiunilor Unite: operatiile de mentinere a paci.
Astfel ele si-au crescut simtitor contributile umane la misiunile ONU (India — 9000 de
soldati, Brazilia i China cate 2000 fiecare).

In privinta influentei regionale, tarile BRICS se situeaza pe pozitii complet diferite.

China. In ultimii ani, prezenta globala si influenta Chinei au cunoscut o continud
crestere afirménd China, drept un jucator important pe scena geostrategica mondiala.
Consacrata deja ca o putere regionala importanta, ea nutreste aspiratii mai largi, data fiind
istoria sa de mare putere si viziunea ca statul chinez este centrul lumii®. in cadrul BRICS,
aceasta este unul dintre cei mai importanti actori, cu un statut special, find o putere
emergenta in adevaratul sens al cuvantului, dar departe de a fi cea mai emergenta putere
dintre puterile emergente. Are ambitia unei mari puteri si are ambitia de a concura SUA prin
mijloace pacifiste. Strategia Chinei fata de BRICS vine din aceasté perspectiva: joacé jocul
integrarii intr-un sistem capitalist, fara sa-si asume consecinte. Faptul ca partenerii BRICS
ai Chinei au sisteme politice diferite de al sau —deoarece multe dintre ele sunt democratice
— constituie un avantaj pentru China, deoarece permite Chinei sa demonstreze Occidentului
ca atasamentul fata de suveranitate nu este legat de natura sistemului politic. Cu alte
cuvinte, China refuza interferenta in afacerile sale interne, in special pe probleme legate de
drepturile omului, nu pentru ca nu ar fi democratica, ci pentru ca considera protectia
suveranitatii ca fiind cruciala pentru o ordine internationala stabild. China are o pozitie ostila
fata de democratizarea sistemului international, un exemplu in acest sens este opozitia la
cresterea numarului de membrii permanenti ai Consiliului de Securitate. Intrucat cel mai
favorizat actor ar fi in acest caz, India, care este membru BRICS dar care se bucura de
sprijinul SUA. Ca rezultat, BRICS este o coalitie ciudata, in cadrul careia membrii sai
incearca sa se neutralizeze unul pe altul in cele mai strategice zone ale puterii. Datorita
faptului ca a devenit cea de-a doua mare economie a lumii, China si-a vazut crescandu-i

2 Teodor Frunzeti, Geostrategie, Editura Centrului Tehnic-Editorial al Armatei, Bucuresti, 2009, p. 213.
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influenta in relatile economice cu celelalte tari BRICS. China este principalul partener
comercial al Braziliei, Indiei si Africii de Sud. Aceasta interdependenta in cazul BRICS se
adanceste, astfel. Dar aceste legaturi economice tin mai mult de intelegerile bilaterale decat
de integrarea acestor tari. Pentru toate tarile BRICS, regiunea raméne nivelul preferat al
procesului de integrare economica.?® Este de necontestat o superputere in Asia si care a
inceput sa-gi extinda influenta si in vecinatatea sa directd, confruntdndu-se cu Rusia (in
Asia Centrala) si India (in Oceanul Indian) in sferele traditionale ale acestora de influenta.
China este de departe statul cel mai bogat din regiune, cu un produs national brut (PNB) de
9,872 trilioane$ este cam de 4 ori mai mare decat PNB-ul Rusiei. De fapt, China prin
evolutia sa ulterioara poate sa ajunga si chiar sa intreacad SUA (datoritd numarului imens de
locuitori), numai puterea militara facand diferenta intre aceste puteri, mai mult poate sa-gi
converteasca puterea economica in una militara dat fiind ca in acelasi timp, China isi
dezvoltd tehnologii competitive si moderne?. China are trei imperative geopolitice: 1)
mentinerea unitétii interne in regiunea Heartland-ului chinez; 2) mentinerea controlului
asupra regiunilor tampon; 3) protejarea regiunilor de coasta impotriva invaziilor straine?, iar
marea strategie a Chinei accentueaza faptul ca are o politica ce vizeaza integritatea
teritoriald (status-quo-ul) si incearca sa reasigure tarile vecine ca ascensiunea Chinei ca
mare putere nu va fi insotitd de incercarea de a deveni hegemon regional. China a stabilit
parteneriate strategice cu toate marile puteri in cadrul sistemului de relatii internationale —
de la SUA si Japonia, la India si Rusia. Acest tip de politica s-a specificat ca ar fi unul prin
care China cauta sa-si mareasca atractivitatea ca partener strategic, maximizadndu-i
puterea regionald si pregatind mediul international pentru obtinerea statutului de mare
putere. Stabilirea de parteneriate cu tarile mentionate reprezinta un mijloc de a construi
interdependenta in termeni de interese complementare si reducand astfel riscul confruntarii,
al izolarii sau balansarii2s,

Rusia este cel mai atipic actor al BRICS. Nu este o putere emergenta, in sens strict,
ci mai degraba o fosta superputere avida sa-si recastige o parte din statutul sau politic,
pierdut odatd cu incheierea Razboiului Rece. La sfarsitul acestuia, Rusia are totusi niste
avantaje. Unul este mostenirea sa ca mare putere a lumii sub tari si sub comunisti. Acest
avantaj este semnificativ intrucat face sa-i fie mai usor fatd de ceilalti jucatori, s& se
proiecteze pe scena globald, sa aiba o viziune asupra mai multor probleme si sa aiba fara
indoiald o voce de spus pe scena internationala®.

257 Laidi, op.cit., pp. 9-10.

% \/asile Paul, lon Coscodaru, Centrele de putere ale lumii, Editura Stiintelor Sociale si Politice, Bucuresti, 2003,
pp. 281-282.

27T, Frunzeti, op.cit., p. 218.

28 D. Buse, op.cit., p. 246.

297 Laidi, op.cit., p. 7.
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Comparata cu celelalte tari BRICS, Rusia detine o pozitie ambivalenta, sau chiar
ambigua. BRICS formeaza o coalitie care ii permite Rusiei sa existe intr-un grup mai larg
atunci cand interactioneaz& cu Occidentul. Deci nu este nici o coincidentd ca Rusia a
incercat sa politizeze BRICS-ul in perioada cénd relatile sale cu Washingtonul se
deteriorau. Spre deosebire de ceilalti actori BRICS, Rusia este o putere globala fara s fie o
adevarata putere regionald. Dar ca si ceilalti parteneri, vede in acest grup un mijloc de a
multilateriza puterea in toate zonele in care pozitia sa este vulnerabila. Aceasta incearca
s&-gi protejeze statutul privilegiat pe care il are cu SUA, in detrimentul celorlalti parteneri
BRICS. Nu are nici un interes in a creste numarul membrilor permanenti in cadrul Consiliului
de Securitate. Cert este ca Rusia vede statutul ei de membru permanent la Consiliul de
Securitate ca un avantaj in noua era nucleara. Economic si demografic este insa slaba. Ca
stat rentier, viziunea sa asupra sistemului economic international este datad de valoarea
economiei sale care se bazeaza pe hidrocarburi. Are interesul de a se alatura Organizatiei
Mondiale a Comertului; dar ca orice stat rentier are un interes limitat de a respecta regulile
comerciale. Din nou, Moscova s-a aldturat BRICS doar pe baza problemei legate de
suveranitate. Moscova nu a primit nici sprijin, dar nici condamnari din partea BRICS pentru
ca a invadat Georgia in 2008 si nici nu a primit vreun raspuns din partea Chinei care este
foarte stricta in respectarea integritatii teritoriale a statelor recunoscute®.

Rusia este, in esentd, o putere regionald, cu stranse legaturi cu statele fostei Uniuni
Sovietice, care sunt institutionalizate prin varii organizati (Comunitatea Statelor
Independente, Organizatia Tratatului Securitatii Colective). O organizatie — Organizatia
Cooperarii de la Shanghai — prezinta un interes particular, intrucat aduce impreuna Rusia,
China si tari din Asia Centrala intr-un forum ce ilustreaza potentialul pentru cooperare dar i
pentru competitia dintre Rusia si China in regiune®".

Referitor la Rusia, este putin probabil s& poata deveni un hegemon potential in Asia
de Nord-Est, pe termen scurt, adica pana in 2020. Chiar daca Rusia ar beneficia de o
crestere economica spectaculoasa, s-ar confrunta cu problema populatiei, mult mai putin
numeroasa decét a Chinei. Mai exact, China are de peste opt ori mai multi locuitori decét
Rusia, iar diferenta se va mari in timp. In plus, problemele Rusiei sunt complicate inca si
mai mult de faptul ca are mari interese de securitate in Europa si la frontiera sudica, fapt ce
limiteaza resursele militare pe care le poate aloca Asiei de Nord-Est3,

India se afla intr-o situatie relativ inconfortabila, fiind inconjurata de tari cu care
imparte relatii problematice (de exemplu, Pakistan sau China), in ciuda faptului ca este cea
mai mare tara din Asia de Sud si findca nu poate sa-si foloseasca leadershipul regional
pentru a-si sprijini aspiratiile la puterea globald. Relatia Indiei cu China (dintre ,elefantul”
indian si ,dragonul” chinez) este asociata si partial explicata de factori precum exotismul

30 |bidem, p. 7.
31 Ibidem.
32 |bidem, p. 7.
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celor doua state ,elefant” si ,dragon”, impresionantele lor atribute structurale de putere
precum marime demografica (tradusa militar in efectivele fortelor armate si economic in
dimensiunile fortelor de munca) sau suprafata, sau respectiv fulminanta lor dezvoltare
economica din ultimii ani, profilarea lor tot mai accentuata in ultimii ani ca jucatori de
anvergura globala explica interesul in crestere exponentiala pentru China si India la toate
nivelurile si in multiple sfere de activitate®. In acest context, se prognozeazi ca factorul-
cheie in modelarea configuratiei de putere si a dinamicii sistemului international tot mai
vizibil multipolar va fi evolutia relatiei dintre cei doi ,giganti” asiatici China si India.

Intr-un remake spectaculos al ,Marelui Joc” — celebra eticheta atribuita in urma cu un
secol de catre Rudyard Kipling inclestarii imperiale anglo-tariste din aceeasi regiune,
numerosi observatori apartindnd familiei realiste de géndire din disciplina relatiilor
internationale anticipeaza pe termen mediu configurarea unui sistem international multipolar
structurat ca o ,balanta de putere” intre doua blocuri. Primul s-ar articula in jurul perechii
Rusia-China si ar grupa inter alia, ca poli secundari de putere, Iranul, Pakistanul si grupul
statelor Asiei Centrale ,clasice” (recte cele 5 republici musulmane ex-sovietice) — state
actualmente reunite aproape complet sub umbrela institutionala a Organizatiei de
Cooperare de la Shanghai (SCO, Shanghai Cooperation Organization). Contrapus, al doilea
bloc ar gravita in jurul celor doi poli majori SUA si India, extins fiind la rdndul sau cu alti poli
secundari precum Japonia sau Coreea de Sud, in vreme ce Uniunea Europeana ar ocupa,
in functie de sursa interpretarii, fie pozitia de ,balansier” (balance-holder) intre cele doua
blocuri, fie pe cea de stat integrat celui de-al doilea bloc. In aceasta grila interpretativa,
cvasitotalitatea opiniilor identificd relatia dintre SUA si China drept principala axa de
competitie, in vreme ce rivalitatea dintre SUA si Rusia, ipostaziata ca recrudescentd
episodica a antagonismului dintre superputerile Razboiului Rece, este consideratd a se
estompa gradual pe masura depasirii actualului context al cresterii pretului gazelor naturale
care a fost instrumentalizat de Moscova ca ,arma geopoliticd™. Tn conditiile suplimentare in
care relatia Rusia-India nu poate fi incadratd in mod pertinent unui tip conflictual de
interactiune, ultima rivalitate — cea prezumptiva dintre China si India — va fi cruciald in
mentinerea echilibrului intern dintre cele doua blocuri ale sistemului. Altfel spus, o rivalitate
intre China si India este necesara in mentinerea echilibrului, sau, si mai explicit, dupa
pierderea influentei lor temporar instituite in Asia Centrala dupa 11 septembrie 2001, Statele
Unite au nevoie mai mult decat oricand de o Indie de partea lor si opusa Chinei, pentru a
balansa capabilitdtile si influenta insumate ale Chinei si Rusiei %.

In aceast Jfesatura”, probabil ca termenul cel mai adecvat pentru a caracteriza
relatia sino-indiana este cel de ,complexitate”. Dincolo de compatibilitatea remarcabila a
principiilor de politica externa ale celor doua state (de la multipolaritatea dezirabila a lumii la

33 Simona Soare, Regional security architecture in Asia-Pacific or new ,tools” for old security problems, in
Monitor Strategic, Institutul pentru studii politice de aparare si istorie militara, Bucuresti, nr. 1-2/2009, pp. 78-79.
3 Jonut Apahideanu, Celdlalt gigant de la résarit — India, in http://www.strategikon.roffiles/analize/The_other_
giant_India.doc.pdf, accesat la 02.02.2012.

3 Ibidem.
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dorinta reglementarii pagnice a diferendelor internationale), analiza empirica a evolutiei
relatiei bilaterale evidentiaza un rapprochement spectaculos de natura sa provoace cefalee
la Washington. Vremurile in care China si India bundoara se ciocneau militar la frontiera
(1962) par o istorie indepartata. Inclusiv sub presiunea factorului economic, intre timp au
fost deschise puncte de trecere in toate cele trei sectoare ale frontierei comune, iar unele
servicii de informatii sustin ca intre cele doua parti au fost initiate discutii discrete privind
reglementarea situatiei din Kagmir. in adancirea unei interdependente economice care -
general valabil — reduce drastic probabilitatea unui conflict militar, volumul comertului
bilateral a crescut de la 300 de milicane USD la inceputul anilor 90 la aproape 18 miliarde
astazi, China instaurandu-se ca principalul partener de import (cu 7,1% din total) si al doilea
partener de export (cu 8,9% din total) al Indiei dupa SUA si amenintand serios cu
detronarea celor din urma in cétiva ani®.

Brazilia este fara indoiala un mamut in America de Sud, desi a esut sa se impuna ca
lider inca, uneste natiunile Americii de Sud si este un membru fondator al MERCOSUR.
Sub conducerea lui Lula si al ministrului de externe, Celso Amorim, Brazilia a jucat un rol
important in emergenta BRICS. Brazilia ca si Venezuela contestd ,hegemonismul” SUA si
actioneaza pentru implicarea ONU in conflictul intern din Columbia, unde s-au desfasurat
deja forte armate americane®, iar mai recent, alaturi de Turcia a incercat s& influenteze
manevra politicd de a contracara America cu privire la Iran, prin obtinerea negocierii unei
intelegeri trilaterale cu Teheranul in privinta problemei nucleare. Brazilia a inteles insa ca nu
se afla in pozitia de a se implica in regiuni in care nu are interese si mai ales, si nu a fost
capabild sa conteze pe Rusia, sau pe China atunci cand s-a pus situatia de a vota cea de-a
treia runda de sanctiuni impotriva Iranului. Ca rezultat, Brazilia s-a gasit izolata. In plus, desi
impartageste unele obiective comune cu China, aceasta nu-gi poate construi o alianta
strategica cu China datorita expansiunii sale economice si datoritd refuzului de a sustine
Brazilia la obtinerea unui loc permanent in cadrul Consiliului de Securitate?.

Brazilia este consideratd, la nivel international, o putere emergenta datorita
contingentului populational si a cresterii rapide a economiei din ultimii ani. Brazilia este a
opta mare economie a lumii, inregistrand stabilitate economica si reusind sa atraga tot mai
multe investitii straine. Tn 2006, PIB-ul brazilian a atins cifra de 1,888 trilioane de dolari,
intrecand state precum Spania, Canada, Italia sau Franta si apropiindu-se simtitor de
Regatul Unit. Numai in perioada 2002-2007, exporturile Braziliei s-au triplat, crescénd de la
60 miliarde de dolari la 216. De fapt, politica externa a Braziliei a oscilat in continuu intre
ambitiile regionale — Brazilia actionédnd deja ca mediator intre regimurile pro-Washington

36 |bidem.

37 Teodor Frunzeti, Vladimir Zodian (coord.), Lumea 2011: Enciclopedie politicd si militara, Editura Centrului
Editorial-Tehnic al Armatei, Bucuresti, 2011, p. 575.

38 Z. Laidi, op.cit. , p.11.
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(Columbia) - si cele din ,noua stanga” (Venezuela, Bolivia, Nicaragua, Ecuador) si ambitiile
globale ce s-au concretizat in aliante cu alte natiuni mari pentru a se impune ca lider al
Sudului®,

Africa de Sud. in decembrie 2010, China invita Africa de Sud sa se alature BRIC,
pentru ca la summitul ce a avut loc in China in aprilie 2011 sa devina membru BRIC.
Aceasta decizie de a alatura Africa de Sud nu are numai fundamente economice, ci si alte
dimensiuni importante, fiind importanta politic, din punct de vedere al potentialului geopolitic
si din consideratii strategice. Desi Nigeria era mai bine plasata ca nivel al PIB-ului, Africa de
Sud a fost aleasa, care are aproximativ un PIB de 285 miliarde$ comparativ mai mic fata de
cel al Rusiei sau Indiei (1600 miliarde $), Brazilia (2000 miliarde$) si China (5500 miliarde
$). Motivul este promovarea unui sistem international emergent policentric. Asa cum
sublinia si Arkadi Dvorkovici, consilierul presedintelui rus, importanta aderarii Republicii
Africa de Sud la grupul BRIC, ,Este un eveniment crucial, geografia se extinde si nu este o
simpla extindere, ci aderarea unui nou continent, astfel ca in prezent, BRICS reprezinta
patru continente: America de Sud, Asia, Europa si Africa™?. Astfel prin acceptarea acestui
nou membru, BRICS incearca sa devina o voce si sa conteze in lumea internationala.

Din punct de vedere militar, indicatorii militari sunt priviti ca fiind mijloace depasite
pentru masurarea puterii, intr-o lume in care razboaiele sunt vazute ca ,improbabile™!. Dar
cum nimeni nu poate prezice ce va fi in urmatorii 20 de ani i cum surprizele sunt un factor
constant al istoriei i cum tensiunile nu lipsesc intre puterile emergente, de exemplu intre
China si Rusia sau intre China si India, capabilititile militare rdmén o componenta
importantd a perceptiei puterii de catre ceilalti actori. Astfel, indicatorii militari pot si trebuie
folositi la masurarea puterii.

SUA sunt cel mai mare cheltuitor militar al lumii. in 2008, cheltuielile militare s-au
ridicat la aproximativ 550 miliarde$, care este aproape egal cu suma cheltuielilor militare a
tuturor celorlalte téri luate impreund. In cadrul BRICS, China si Rusia conduc jocul cu
cheltuieli de 63.643 milioane$, respectiv 38.238 milioane$, desi cheltuielile militare ale
Chinei sunt subiectul unor vii dezbateri, India si Brazilia cheltuiesc mai putin pe fortele lor
armate (24.716 milioane$, respectiv 15.477 milioane$), dar ambele si-au dublat bugetul
inca din 199042,

Dincolo de numere absolute, cheltuielile militare au evoluat intre 2000 si 2008. China
este fara indoiala tara militarizata cel mai rapid, cu o crestere de 170% a cheltuielilor sale,

39 Th. Renard, G20:Towards a new [...], op. cit., pp. 13- 14.

40 Cf. BRICS: un nou format, in Vocea Rusiei, http://romanian.ruvr.ru/2011/04/13/48866951.html, accesat la
03.02.2012

41 Cf. A Secure Europe in a better world — European Security Strategy, Bruxelles, 12 Decembrie 2003, p.3, in
www.consilium.europa.eu/uedocs/cmsUpload/78367.pdf, accesat la 03.02.2012

42Th. Renard, ,G20:Towards a [...]",op.cit., pp.17-18.
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in timp ce Rusia o urmeaza cu o crestere de 100%. India si Brazilia sunt inca departe de
partenerii din BRICS, cu o crestere de 40, respectiv 20%. in ceea ce priveste Occidentul,
diferenta dintre SUA si UE este gréitoare: in timp ce SUA si-au crescut cheltuielile cu 60%
(ca o consecinté a razboaielor din Afghanistan si Iraq), statele membre UE luate impreuna
si-au crescut cheltuielile cu 6%*3.

Legat de fortele armate, China are cele mai numeroase forte armate din lume cu
peste 2 milioane de militari Tnrolati. UE si SUA impart cel de-al doilea loc cu mai mult de
1,5 milioane de militari inrolati. India ocupd cea de-a patra pozitie cu 1,3 milioane. In
comparatie cu toate aceste forte armate, Brazilia pare foarte slaba cu 325.000 de barbati si
femei Tn uniforma*.

Un ultim indicator care este foarte ilustrativ in privinta puterilor BRICS este puterea
nucleara. Tara cu cel mai mare stoc de arme nucleare este Rusia (aproximativ 14.000),
depéasind SUA (5.400), desi Rusia are un numar relativ redus al celor operationale (5.000 —
Rusia, 4.000-SUA), iar noua intelegere START semnata in aprilie 2010 planuieste sa
reducd numarul acestora la 1.500 fiecare. China i India au mult mai putine arme nucleare
(mai putin de 200 operationale — China si mai putin de 50 - India), in timp ce Brazilia si-a
abandonat programul nuclear din 1980 si a inscris o clauza in constitutia sa ce interzice
dezvoltarea armei nucleare®.

in ciua diferentelor semnificative intre trile BRIC privind capabilitatile militare, ele
raman in principal, puteri regionale. China este fara indoiala jucatorul cel mai provocator, in
timp ce Rusia poate conta pe arsenalul nuclear pentru prestigiul sau, dar nici una dintre
tarile BRIC nu este in prezent capabild s& provoace SUA intr-un rézboi conventional.

Potentialul emergentilor

Care sunt insa posibilitatile puterilor emergente de a fi ascultate, de a face ca
punctele lor de vedere cu privire la modul in care sa functioneze lumea multipolara sa fie
luate in considerare? Robert Strausz-Hupé referindu-se la factorii ce contribuie la
constituirea potentialului de putere al unui stat sau a unei grupari de State, avea in vedere
pozitia geografica, resursele naturale, populatia si gradul ei de instruire, vointa nationala,
calitatea institutiilor publice. Plecand de la aceste precizéri Strausz-Hupé considera ca
Statele Unite este puterea care dispune de acesti factori in modul cel mai performant, si ca
atare, un echilibru la nivel global ar putea fi realizat prin crearea unei federatii mondiale
condusa de Statele Unite, in calitatea de centru unic.# insa, pe fondul declinului economic

43 |bidem, pp.17-18.

44 Ibidem.

45 |bidem.

46 Sergiu Tamas, Schimbari istorice in raporturile de putere, Sfera politicii, nr. 165, http://www.sferapoliticii.ro/
sfera/165/art01-Tamas.php, accesat la 02.02.2012, apud Robert Strausz-Hupé: The balance of tomorrow, G.P.
Putnam’s Sons, N.Y. 1945
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al tarilor occidentale, puterile emergente au devenit principala sursé a cresterii economice la
nivel global si in consecinté un factor decizional important in cadrul grupului G-20*.

Grupul BRICS raméne pentru moment ,varful de lance” al tarilor emergente si ca
atare estimarile privind tendinta de crestere a PIB-ului pentru perioada 2010-2050, fara a
lua in considerare posibilele cooperari sau aliante intre BRICS si alte mari piete emergente,
indica anul 2035 ca fiind momentul in care balanta se va modifica in favoarea tarilor din
grupul BRIC#:

2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050
G7 30437 33414  36.781 39.858  43.745  48.281 53.617 59.475  66.039
BRICS 8.640 13.653 20.226  28.925 40278  [55.090 [74.483  [98.757  |128.324

in prezent, baza de plecare pentru calculul acestei tendinte s-a modificat. Astfel,
nivelul PIB-ului pentru intregul grup BRICS luat in considerare a cunoscut o crestere
semnificativa, el depasind nivelul estimat de 8.640, fiind undeva intre 11,000 si 19,000
miliarde$, in functie de schema de calcul utilizatd. De altfel, raportul Bancii Mondiale
publicat la 11septembrie 2011 estimeaza ca intre 2011 si 2025 media cresterii economice la
nivel global se va situa pentru tarile emergente in jurul valorii de 4,7% in timp ce media
cresterii economice a tarilor dezvoltate va fi mult mai redusa, fiind estimaté a fi de 2,3%. in
aceste conditii, contributia puterilor emergente la cresterea PIB-ului global de la 36%, cat
este in prezent, se va situa in jur de 45-50%, sau mai mult.4

Unii experti avanseazd ideea conform céreia modificarea ierarhiei puterilor
economice se va produce mai repede si anume in 2016, cand PIB-ul Chinei calculat in
functie de paritatea puterii de cumparare va atinge nivelul de 19.000$, in timp ce PIB-ul
SUA va fi de 18.800%.%°

Potentialul de presiune al puterilor emergente a crescut si datorita resurselor
importante pentru creditarea investitiilor interne si pe plan international detinute. In
octombrie 2011, situatia rezervelor valutare, in cifre rotunjite, arata astfel**:

47 Ibidem.

48 |bidem, apud Goldman Sachs study : BRICS and Beyond, noiembrie 2007.

49 |bidem apud IBRD si World Bank: Global Development Horizons. Multipolarity:The New Global Economy,
17.05.2011, www. worldbank.org

50 |bidem, apud Ziarul financiar, 29 iunie 2011

51 Ibidem, apud www.ciattheworldfactbook.com, actualizate din presa economica in octombrie 2011
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G-7 miliarde $ BRICS miliarde $
Japonia 1.138 China 3.200
Germania 231 Rusia 510
Franta 182 Brazilia 352
ltalia 170 India 312
Marea Britanie 114 Africa de Sud 50
Statele Unite 75
Canada 64
Total 1.974 Total 4.424

In timp ce puterile occidentale constranse de presiunea crizei ,datoriilor suverane” nu
mai reprezinta o sursa sigura de creditare pentru tarile aflate in dificultate, China impreuna
cu celelalte tari ale grupului BRICS utilizeaza importantele lor rezerve valutare pentru a le
investi in Uniunea Europeana, Africa si America de Sud. Banca Mondiala, confruntata cu
dinamica reala a pietelor internationale, a admis necesitatea unor modificari, fiind posibil ca
pand in 2025, dominatia dolarului ca monedé de rezerva internationald sa fie inlocuité cu un
sistem monetar tripolar constituit din dolar, euro si yuan®. Cel mai spectaculos rezultat al
puterilor emergente il constituie Tnsa ritmul inalt de dezvoltare, in contextul succesiunii unei
crize financiare globale, a unor faze de recesiune si a actualei crize a datoriilor suverane ale
statelor occidentale.

Concluzii

In concluzie, se poate spune ci odatd cu sfarsitul Razboiului Rece lumea s-a
schimbat semnificativ, iar centrele de putere sunt in continua schimbare. Daca imediat dupa
sfarsitul Razboiului Rece s-a trecut de la bipolaritate la unipolaritate, cu SUA ca hegemon al
scenei politice internationale, odata cu globalizarea, dupa 2001 s-a inceput trecerea la
multipolaritate, mai multe state dorindu-si acum sa intre in cursa pentru putere si sa-si faca
simitd prezenta ca mari puteri pe scena globald. Pe fondul inrautatirii indicatorilor
economiei puterilor occidentale, semnalul cel mai puternic al deschiderii unui nou ciclu
geopolitic si geoeconomic global este dat de ascensiunea economiilor emergente si efectele
posibile ale finchegarii de aliante politico-economice preponderent ,sud-sud”. Re-
echilibrarea raporturilor geopolitice globale pe calea constituirii unui nou pol de putere, care
isi afirma vointa de a contribui la ameliorarea conducerii afacerilor internationale a devenit,
in prezent, o realitate acceptata de puterile occidentale. Asa a aparut grupul BRICS, care
desi este o coalitie cel putin ciudata, in care diferentele si interesele strategice ale fiecarui

52 |bidem, apud Global Development Horizons. Multipolarity: The New Global Economy, 17.05.2011 in
www.worldbank.org
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actor isi spun cuvantul in afirmarea lor ca un tot unitar, acesta este un grup care in perioada
urmatoare va reusi sa suscite atentia celorlalti actori mondiali, atata timp cat reprezinta mai
mult de 15% din economia lumii si detine aproape 40% din populatia globului.
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