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Amenintarea balistica si apararea antibalisticd se constituie, azi, dincolo de
provocarile tehnico — operationale asociate, in elemente de influentare a securitdtii
internationale prin afectarea in egald masurd a dimensiunii militare a securitdtii ca §i a
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amenintarii balistice, conceptele §i realizarile operationale legate de combaterea acestor
rachete, pozitia diferitilor actori internationali in problematica apararii antirachetd,
actualitatea scutului antiracheta si concluzii militar-operationale si-n planul securitatii
internationale legate de intrebuintarea si combaterea rachetelor balistice
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menintarea balistica reprezintd una dintre cele mai acute amenintari

politico-militare prezente si viitoare, statuata ca atare in strategiile si

politicile de securitate ale diferitelor state si organizatii politico-
militare §i perceputd acut inclusiv de cetiteanul obisnuit, datoritd pozitiilor
exprimate de diversi oficiali si exagerate de cele mai multe ori de presa.

Ca urmare a acestor temeri, combaterea acestei amenintdri, In general, si
scutul antirachetd american, in particular, reprezinta subiecte ale unor dezbateri
aprinse la nivel politico-militar, constituindu-se in cauze ale unei retorici
rdzboinice, consideratd uitatd, si motivatie a alterdrii climatului de cooperare
internationala atat la nivel regional ct si global.

Lumea relatiilor internationale din epoca post-Razboi Rece, desi marcata de
un trend general pacifist si cooperatist la nivelul marilor actori internationali,
favorabil exploziei globalizdrii in substanta ei pozitiva, este confruntatd in egald
masurd cu multiple crize si conflicte locale pe motive religioase sau nationale care
risca sd pund sub semnul intrebarii acumularile acestei extensii planetare. Totodata,
fenomene globale sau cu efecte globale precum epuizarea resurselor de hrand sau
energetice, lipsa apei potabile, incilzirea globala sau intensificarea fenomenului
imigratiei genereaza provocari deosebite pentru arhitectura de securitate prezenta,
ducénd, invariabil, la ciocnirea tot mai frecventd a intereselor diferitilor actori
statali si nonstatali.

Odata 1inldturatd carapacea bipolarismului ideologic, miza pozitionarii
diferitilor actori internationali in concertul global prezent si mai ales viitor a
devenit foarte mare §i prin urmare, este firesc ca acestia, In urmadrirea propriilor
interese, sa apeleze din ce in ce mai frecvent la un ,,new realpolitik”, adica la o
impletire a relatiilor de interese cu relatiile de putere.

Odata identificate esenta si caracteristicile mediului de desfagurare a
competitiei, fiecare actor international incearca sa-si promoveze propriile interese,
utilizdnd, in cadrul legal international actual sau in afara acestuia, o multitudine de
instrumente de putere — economice, financiare, militare sau cultural-civilizationale,
niciun efort in acest sens nefiind considerat prea mare.

In cadrul relatiilor de putere, puterea militara desi considerata de unii analisti
ai scenei internationale ca fiind depasita, este departe de a-si fi spus ultimul cuvant,
majoritatea actorilor internationali recurgind la ea ca element de descurajare sau
solutie de ultimd instanta.

In acest sens, posesia sau producerea de arme de distrugere in masia (ADM),
in special cele nucleare, reprezintd un garant al independentei statului dar si un
instrument de promovare a intereselor nationale.

Arma de distrugere in masa, asociatda cu un vector sigur de transport al ei la
tintd, reprezintd mai mult decit o arma, este o superarmd care schimba logica
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clausewitziand a razboiului — continuarea politicii cu alte mijloace (violente),
ducénd chiar la modificarea politicii unui stat in relatiile internationale.

Ca urmare, binomul racheta balistica — incarcatura de distrugere in masa este
un instrument de putere in relatiile internationale a cérui greutate specifica creste
proportional cu raza de actiune a rachetei balistice §i puterea de distrugere a
incarcaturii de lupta ceea ce justifica odatd in plus, cursa pentru producerea sau
achizitionarea acestor arme.

In galeria vectorilor siguri de transport al armei nucleare la tinti, odati cu
usurarea accesului la inalta tehnologie, alaturi de avion, si-au facut loc din ce in ce
mai mult, rachetele de croazierd si mai ales, cele balistice, capabile sa loveasca
tinte la distante foarte mari cu mare acuratete, in orice conditii de timp si stare
a vremii.

Desi inceputurile rachetei balistice coboara mult 1n istorie, undeva in secolul
XIII, in China, unde niste rachete empirice au fost folosite la asediul unui oras,
pentru distrugerea lucrarilor de fortificatii si incendierea acestuia, prima racheta
balistica, In acceptiune modernd, construitd si folositd in luptd a fost V-2, spre
sfarsitul celui de-al doilea razboi mondial, considerata arma de teroare, de
razbunare, care, desi redutabild, neavand contraarma, a insemnat un prea putin si
prea tarziu, ca sd mai schimbe soarta razboiului.

Dupa terminarea celui de-al doilea rdzboi mondial si cresterea numarului
posesorilor de arme nucleare, constructia rachetelor balistice de diferite tipuri a
cunoscut o dezvoltare acceleratd, constituind componenta principald a arsenalelor
de distrugere reciprocd ale celor doua superputeri, SUA si URSS, in timpul
Rézboiului Rece.

In aceasta perioada, rachetele balistice au evoluat continuu la toti parametrii
esentiali: incarcatura de luptd, raza de actiune $i precizie, ajungandu-se de la
incarcatura clasicd de o tona, razd de actiune de 300 km si precizie de 17 km, in
cazul rachetei germane V-2, la incarcatura clasica de cateva tone (nucleard, de
zeci/sute de kilotone), razd de actiune de peste 10.000 de km si precizie de 100 m,
ca in cazul rachetei americane Minuteman.

Fara indoiald ca majoritatea tarilor interesate in dezvoltarea acestor arme, nu
au atins performantele americane sau sovietice in raza de actiune si precizie, dar
pentru incarcatura nucleard, biologicd sau chimica, precizia rachetei, de ordinul
zecilor de metri, este mai putin relevanta.

O clasificare a rachetelor balistice in functie de raza lor de actiune arata astfel:

- rachete balistice cu raza scurta de actiune (RBRS), pana la 600 km;

- rachete balistice cu raza medie de actiune (RBRM), pana la 3.500 km;

- rachete balistice cu raza intermediara de actiune (RBRI), pana la 5.500 km;

- rachete balistice intercontinentale (RBI), pana la 15.000 km.
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In analiza operationala a intrebuintirii rachetelor balistice se mai foloseste si
categoria denumitd rachete balistice de teatru (TBM'), ce grupeazi rachetele
balistice cu raza scurta si medie de actiune.

In prezent, inventarul balistic mondial include o gama largi de rachete
balistice de diferite tipuri si raze de actiune, fixe sau mobile, cu incarcatura
conventionala sau de distrugere Tn masa.

In general, rachetele balistice pot fi lansate, de la sol, de sub apa sau de pe
apd, spre o varietate de tinte, aflate la distante mari si foarte mari, toate rachetele
balistice avand in comun acelasi element fundamental — urmeaza o traiectorie
balistica spre tinta, care include trei faze: faza de start, faza de marys (intermediara)
si faza terminald.

Pe parcursul acestei traiectorii, racheta balistica iese din atmosfera cu viteza
mare $i reintrd Tn aceasta avand o vitezd $i mai mare (pana la 7 km/sec. pentru o
RBI), constituind o tintd ce evolueazd extrem de rapid §i a carei amprenta
electronicad descreste pe masura ce aceasta se apropie de obiectivul vizat.

Evolutia rachetei balistice in faza de start este cuprinsa intre 3 — 5 min., in
faza de mars - pana la 20 — 30 min., iar in faza terminala - in jur de 30 de secunde,
pentru rachetele balistice intercontinentale.

Pentru celelalte rachete balistice, cu raze de actiune mai mici, fazele
traiectoriei sunt aceleasi, insa durata lor este proportional, mai mica.

Misiunile incredintate unitdtilor de rachete balistice depind de tipul si
incarcdtura acestora, corespund Tmprejurdrilor politico-militare in care trebuie sa
actioneze, reflectand conceptia doctrinara de folosire a lor si necesitand aprobarea
conducerii politico-militare de la cel mai inalt nivel.

Ca urmare, aceste misiuni au fost si sunt:

- producerea de pierderi umane si distrugeri materiale cit mai mari
(Germania, V-2), pentru a razbuna pierderile imense proprii produse de
bombardamentele britanice, in timpul celui de-al doilea razboi mondial;

- descurajarea oricdrui amestec in treburile interne ale lor si ale aliatilor lor
(SUA, URSS, in timpul Razboiului Rece);

- oprirea inaintdrii armatelor blindate sovietice, foarte mobile, In Europa
centrala si occidentald, Tn cazul esecului apararii cu armament conventional (SUA,
rachetele PERSHING-II, in timpul Razboiului Rece);

- facilitarea inaintdrii armatelor blindate sovietice, catre centrul si vestul
Europei, prin aplicarea unor lovituri nucleare tactice in cazul unei rezistente
indarjite a inamicului (URSS, rachetele SS-20, in timpul Rézboiului Rece);

! Theater Ballistic Missile
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- distrugerea obiectivelor politico-militare ale adversarului: centre de
supraveghere si comanda-control, silozuri pentru rachete balistice, baze aeriene si
navale, bombardiere, nave de suprafata si submarine purtatoare de rachete nucleare
etc. (URSS, in timpul Réazboiului Rece );

- distrugerea garantatd a majoritatii centrelor industriale si urbane ale
adversarului pentru paralizarea economiei si producerii de pierderi umane uriage, in
vederea descurajarii astfel a oricarui atac nuclear (SUA, in timpul Rézboiului
Rece);

- distrugerea fortei militare a adversarului, in situatia in care rezultatele
rdzboiului conventional ar ameninta securitatea §i integritatea statului (Federatia
Rusa, Israelul);

- descurajarea oricarui atac cu arme de distrugere in masa asupra teritoriului
national (toate posesoarele de armament nuclear);

- solutie de ultima instantd pentru apararea teritoriului national/ intereselor
natiunii (toate posesoarele de armament nuclear);

- garantarea independentei si suveranitatii statului (Coreea de Nord, Iran) —
misiune fundamentald, explicitad si implicit, prezervarea regimurilor politice din
statele respective (Coreea de Nord, Iran);

- cresterea prestigiului in arena internationald si consolidarea statutului de
putere regionala (Iran);

- constituirea unui ,,instrument de santajare a comunitétii internationale”, n
vederea realizarii obiectivelor de politica internd si externd (Coreea de Nord);

- evitarea experientelor triste din trecut (1980-1988, Razboiul oraselor), cand
lipsa rachetelor balistice proprii, a dus la supunerea centrelor urbane din apropierea
liniei de contact la un bombardament devastator din partea inamicului irakian
(IRAN).

In legatura cu combaterea amenintarii balistice, s-au consacrat trei paliere de
contracarare a acesteia si anume: negocierile, descurajarea si combaterea propriu-
zisa a rachetelor balistice, odata ce amenintarea balistica s-a concretizat.

Negocierile, se desfisoard in scopul detensionarii situatiei internationale si
vizeaza, 1n special, incheierea de tratate si angajamente privind reducerea, limitarea
sau interzicerea producerii unor rachete balistice peste o anumita razd de actiune,
respectiv interzicerea experientelor nucleare sau garantarea folosirii energiei
nucleare exclusiv 1n scopuri pasnice.

In afard de acordurile semnate intre SUA si Uniunea Sovietica, in perioada
Rézboiului Rece, de limitare/reducere a armamentului strategic (SALT, START) sau
de mult invocatul, in contextul dezbaterilor legate de scutul antiracheta, tratat
ABM, demne de amintit sunt Tratatul de Interzicere a Experientelor Nucleare (in
atmosferd, in cosmos si sub apa/ 1963/ SUA, URSS, M.Britanie + 90 de alte tari, in
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urmdtorii 2 ani), Tratatul de Neproliferare Nucleara (1968/ SUA, URSS,
M .Britanie, prin care se cerea tarilor posesoare de arme nucleare sa se abtina de a
le ajuta pe altele sd-si dobandeascad aceste arme, iar acestora din urma sa nu faca
incercari 1n acest sens) si Tratatul de limitare a Tnarmdrii spatiului extraterestru
(Outer Space Treaty /1967).

Descurajarea vizeaza transmiterea citre un potential adversar a mesajului
lipsit de echivoc, ca in situatia in care acesta va folosi arme de distrugere in masa,
va receptiona o contraloviturd nimicitoare, supradimensionata, in special, in cazul
folosirii incarcaturilor nucleare!)

Combaterea rachetelor balistice, vizeazd, in esentd, combaterea
amenintarii Indatd ce ea s-a concretizat intr-un atac balistic, respectiv in lansari
reusite de rachete balistice.

In prezent, dificultatea combaterii amenintrii balistice si a rachetei balistice
insasi, se mentine din ratiuni multiple: rata mare de proliferare a acestora, accesul
crescut la inalta tehnologie a actorilor internationali §i nu in ultimul rand,
dificultatea extraordinara de a combate o racheta balistica lansata cu succes.

Metodele posibile de interceptare a unei rachete balistice, lansate cu succes,
sunt legate de zborul acesteia, respectiv interceptia in faza de lansare (BPF),
interceptia in faza zborului intermediar (MCF) si interceptia in faza
terminald (TI).

“BPI” presupune interceptarea rachetei inamice in faza initiald a zborului
acesteia Tn timp ce aceasta este propulsatd de accelerator, “MCI” are loc dupa
terminarea actiunii acceleratorului, pe traiectoria medie a rachetei balistice, in timp
ce “TI” are loc pe timpul accelerarii rachetei balistice catre pamant.

Pe plan mondial existd doud curente mai importante in ceea ce priveste
apdrarea impotriva amenintarilor cu rachete balistice si anume concepte ofensive
(aeriene), respectiv concepte defensive, (antiaeriene/antibalistice), ambele
concepte avand avantaje si dezavantaje.

Conceptele ofensive au in vedere distrugerea rachetei balistice pe teritoriul
adversarului/inamicului Tnainte sau pe timpul lansarii rachetei balistice, in timp ce
conceptele defensive vizeaza distrugerea rachetei balistice in ,,spatiul aerian
international” sau in spatiul aerian propriu, odatd ce lansarea rachetei a fost
detectata, racheta este urmarita si traiectoria acesteia estimata.

Conceptele ofensive de combatere a rachetelor au fost aplicate cu o
eficacitate scazutd in cel de-al doilea razboi mondial pentru distrugerea instalatiilor
de producere, depozitare si lansare a rachetelor germane — operatia ,,Crossbow” ca

2 BPI — Boost Phase Intercept — Interceptie in faza de lansare
3 MCI — Mid Course Intercept — Interceptie in faza zborului intermediar
* TI — Terminal Intercept — Interceptie in faza terminald/finala
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si-n epoca post-Rdzboi rece, in operatia ,,.Desert Storm”, pentru eliminarea
amenintarii bombardamentelor balistice irakiene cu rachete ,,Scud” si ,Al
Hussein”.

Conceptele defensive au fost aplicate pentru prima data in lupta, cu rezultate
de asemenea discutabile, de catre americani in operatia ,,Desert Storm” prin
combaterea rachetelor irakiene Scud si ,,Al Hussein” cu rachete antiaeriene
,Patriot”.

Conceptele ofensive si/sau defensive au fost operationalizate de-a lungul
timpului, In programe si sisteme de arme de catre diferiti actori internationali in
functie de capacitatile tehnologice, financiare, umane si nu in ultimul rand, de
perceptia amenintarii.

Sistemele de arme corespunzdtoare conceptelor de combatere a rachetelor
balistice sunt de o mare varietate si cuprind, in principal: avioane cu si fara pilot,
sisteme laser dispuse la bordul avioanelor, pe sateliti si la sol, sisteme antiaeriene
dispuse la sol sau la suprafata apei; la acestea, se adaugad o vasta retea de senzori
dispusi in spatiu, la sol sau pe apa precum si sisteme de management al luptei
deosebit de performante.

Actorii internationali interesati de apdrarea antibalisticd acorda, din diverse
ratiuni, o atentie deosebitd unora sau altora dintre conceptele ofensive sau
defensive prin dezvoltarea unor sisteme de arme care sd combata racheta balistica
pe intregul parcurs al traiectoriei - SUA: ,,BLPI”, ,,BPI”, ,,MCI”, ,,TI” sau numai
in anumite etape ale acesteia — Israelul: ,,BLPI”, ,,BPI”, ,,TI” in timp de Rusia
acordd atentie numai ,,TI” punand accentul, in schimb, pe descurajare prin
dezvoltarea si sofisticarea potentialului balistic ofensiv (racheta SS-27, Bulava).

Conceptele ofensive vizeazd combaterea rachetelor balistice inainte de
lansare - ,,BLPI’, in timpul lansarii sau imediat dupa lansare - ,,BPI”.

»BPI” presupune interceptarea rachetei inamice in faza initiala a zborului
acesteia 1n timp ce aceasta este propulsata de accelerator.

Avantaje:

- vulnerabilitatea rachetei balistice in faza de lansare (este o ftinta relativ
mare, cu o vitezd relativ mica),

- eliminarea hazardului interceptarii incarcaturii balistice n faza terminala
a zborului acesteia - dificultatea combaterii eficace a unei tinte ce se micsoreaza
continuu pe masura ce aceasta se apropie de tinta si a carei viteza creste continuu
la care se adaugd o varietate de contramdsuri (traiectorie elipticd, capcane termice
si de radiolocatie);

3> BLPI — Before Launch Phase Intercept — Interceptie in faza dinainte de lansare
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- distrugerea rachetei balistice, cu toate consecintele acesteia, are loc
deasupra teritoriului inamicului.
Dezavantaje:

- dificultatea asigurarii supravegherii si atacului oportun la zonele de
lansare a rachetelor balistice In situatia unui teatru de actiuni militare de dimensiuni
mari;

- consum foarte mare de resurse;

- contributia directd la escaladarea conflictului, prin patrunderea in spatiul
aerian al adversarului.

Un alt concept ,, BLPI”, aparut mai tarziu, presupune atacarea infrastructurii
de rachete (facilitati de productie, depozitare, alimentare, rampe de lansare fixe
etc.), si a fost aplicat de fortele aeriene ale Coalitiei Multinationale in razboaiele
din Golf, dar si de Israel in Gaza si Liban.

Avantaje:

- eficientd crescutd in raport cu ,,BPI”, intrucat distrugerea in prealabil a
infrastructurii de rachete balistice — facilititi de productie si depozitare, ce
constituie tinte usor de descoperit, indeobste cunoscute, fixe, de dimensiuni relativ
mari si nu 1n ultimul rAnd mai putine, reprezintd o sarcind mai ugoard decat de a
incerca sa distrugi un numar de tinte mult mai mare, de dimensiuni mici si extrem
de mobile care pot fi lansate aleator ca numar si loc de lansare;

- efect pozitiv asupra moralului populatiei si trupelor proprii, prin
eliminarea stresului datorat pericolului bombardamentului balistic propriu-zis
amplificat de letalitatea incarcaturii de lupta.

Conceptele defensive vizeaza zborul rachetei balistice pe traiectoria medie si
finala si combaterea ei cu sisteme laser sau antibalistice cu raza mare de actiune
(,,MCTI”) sau cu sisteme antiaeriene/antibalistice (,,TT”).

Avantaje:

- garantarea actiunii pur defensive;

- consum de resurse mai mic (In comparatie cu conceptele/metodele
ofensive).

Dezavantaje:

- dificultatea conditiilor de tragere (suprafatd de reflexie mica, viteza foarte
mare, timp de reactie limitat etc);
numarul foarte mare de rachete balistice lansate;

- supravietuirea chestionabila a satelitilor bazati 1n spatiu;

- dificultatea de a discrimina intre tintele reale (incarcaturile de luptd) si
sutele sau miile de capcane;
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- problema realizdrii unui sistem de comanda-control-comunicatii care sa
functioneze in cazul unui razboi nuclear;

- mica incredere in capacitatea unui asemenea sistem de a lucra perfect la
prima si probabil singura ocazie cand ar putea fi folosit (in cazul unui atac balistic
cu incarcaturi nucleare, masiv.

Dintre sistemele pur defensive, caracteristice celor doua etape de combatere
(faze ale zborului rachetei balistice) sunt GBI, pentru ,,MCI” si sistemele din gama
,THAAD”, ,SM” sau ,,PATRIOT”, pentru ,,TT”.

O etapa distinctd Tn arealul preocupdrilor actorilor internationali privind
apdrarea antirachetd o reprezinta in mod cert scutul antirachetd american, in fapt -
apararea nationala antirachetd.

in legdtura cu scutul antirachetd american, trebuie subliniat cd, in mod
eronat, acesta este identificat numai cu facilitatile radar si rachetele antiracheta cu
razd foarte mare de actiune (GBI), destinate a fi amplasate initial in Cehia si
Polonia, pe cand, in realitate, aceste sisteme sunt parte a sistemului antiracheta
american global, program lansat incd din anii ‘80, de presedintele Reagan -
Initiativa de Aparare Spatiala XXI” (SDI XXI), intrat in memoria opiniei publice
ca ,,Razboiul stelelor”, program care, fard a fi abandonat, dar intrand intr-un
oarecare regres in timpul presedintiilor Bush Sr., si Clinton, a fost reactivat si
puternic dinamizat de presedintia Bush Jr., dupd evenimentele din
septembrie 2001.

Sistemul GBI, reprezinta, in prezent, varful de lance al scutului antiracheta
american global, avind conform declaratiilor oficialilor americani niste
caracteristici operationale extraordinare, de la raza de actiune cuprinsa intre 4.000-
5.000Km si indltimea de zbor de pana la 1.500 km, suficient incat sd combata
rachetele balistice cu razd de actiune intermediard si chiar intercontinentald, pe
traiectoria medie de zbor a acestora.

Asa cum se stie, fatd de temerile Rusiei legate de un dezechilibru strategic
global, datorat spun ei, proximitatii amplasarii acestor rachete interceptoare fata de
granitad (1.200 km/Moscova, 1.100 km/Sankt-Petersburg), cat si razei foarte mari de
actiune a acestora, ce transforma aceste sisteme de apdrare strategica in sisteme
ofensive strategice, oficialii americani afirma ca aceste interceptoare nu trebuie sa
constituie o amenintare pentru Rusia, al carei potential balistic ofensiv, ar face,
oricum, inoperabila orice aparare antibalisticd, ci numai impotriva statelor ale caror
conduceri sunt considerate a fi nu numai antiamericane, ci si putin predictibile sau
chiar iresponsabile (Iran, Coreea de Nord).

® Ground Based Interceptor — Interceptor antibalistic bazat la sol (racheta antibalistici cu raza foarte
mare de actiune, lansatd din locatii fixe, construitd in tehnologia “hit-to-kill” - obiectul dezbaterilor
aprinse ruso-americane privitoare la scutul antiracheta, versiunea G.Bush.
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Ceea ce nimeni nu poate contesta este faptul cd aceste capacitati operationale
ale GBI, deja extraordinare la acest moment, vor fi In continuare perfectionate,
dandu-le astfel rusilor suficiente motive de ingrijorare in legaturd cu acceptarea
dilemei de securitate americane si reconsiderarea astfel a propriilor programe
spatiale si de rachete balistice, in vederea lansarii intr-o noua cursa a inarmarilor
strategice.

Sistemul antibalistic strategic al carui element esential este GBI este compus
din sisteme de cercetare, descoperire si urmarire a rachetelor balistice, dispuse pe
sateliti, la sol sau pe apa, rachetele interceptoare antibalistice cu raza foarte mare
de actiune si sisteme de management al luptei.

Racheta interceptoare in configuratia actuald este reprezentatd de o racheta
balisticd cu doua trepte, Minuteman II, care are drept ,incarcaturd de luptd”,
interceptorul antibalistic propriu-zis, cu propulsie separata, care va distruge tinta
prin forta impactului, la viteze foarte mari (n*km/sec, n = 6-8).

Pana in prezent SUA, au dispus elemente ale scutului antibalistic, in diferite
parti ale lumii — Alaska, Hawai, California si au fost in etapa finald a negocierilor
de dispunere a unor statii de cercetare, descoperire §i urmarire a tintelor balistice in
Cehia, precum si a unui numar limitat de rachete interceptoare, in Polonia.

Asa cum se stie, Rusia s-a opus vehement amplasarii facilitatilor antiracheta
americane in Cehia si Polonia, mergand pana la a declara, prin vocea unor inalti
responsabili politico-militari, cd locatiile respective vor fi considerate tinte
prioritare ale rachetelor balistice proprii.

Trebuie subliniat ca desi scutul antirachetd american prin locatiile din Cehia
si Polonia nu reprezenta un pericol real pentru potentialul balistic rusesc, putand
distruge nominal maxim zece rachete rusesti, acesta era de neacceptat pentru rusi
din motive de asimetrie strategica, ei neputand contrapune ceva similar in emisfera
vestica.

Totusi, in opinia mea, opozitia Rusiei trebuie vazuta intr-un cadru mai larg
in care: extinderea NATO spre Est (in fostul spatiu al URSS), interventia militara
a SUA/NATO in lugoslavia si Irak in ciuda opozitiei sale, incercarile de inlaturare
a monopolului rusesc asupra livrarilor de materii energetice, respingerea
propunerilor rusesti de alaturare la efortul antiracheta, amplasarea instalatiilor
antiracheta in Cehia si Polonia, prezenta trupelor americane (NATO) in
Afganistan si Asia Centrala sunt dovezi indubitabile de agresiune occidentala, de
ignorare si incéalcare a intereselor sale de securitate.

Daca aceasta este motivatia perceptiei agresiunii occidentale, care sunt
fundamentele reactiei rusesti?

Analiza pozitiei rusesti trebuie sd plece de la premisele ca Rusia si-a revenit
institutional, economic si militar iar viziunea conducerii ruse, a lui Vladimir Putin,
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in special, asupra problemelor de securitate globala, nu lasa loc de indoieli - ,,cea
mai mare tragedie a secolului XX a fost desfiintarea URSS”!

Pornind de la aceste premise, Rusia a trecut la masuri demne de perioada
bipolarismului mondial — retoricd rizboinica, reluarea partiald a manevrelor si
actiunilor specifice Rézboiului Rece (patrulare transcontinentald cu
bombardierele strategice, monitorizarea submarinelor atomice americane,
manevre la nivel operativ §i strategic), dezvoltarea de noi rachete balistice
(Topol/Bulava), interventia armata in Georgia, pretentiile asupra platformei
arctice, intarirea relatiilor politico-militare cu tari ostile SUA (Venezuela, Cuba,
Bolivia), demonstrand ca ,, Russia is back to business!”, respectiv asumarea $i,
dacd este necesar, impunerea pozitiei de mare putere de prim rang, ale carei
interese de securitate, Tn special cele legate de strdindtatea apropiatd, trebuie
respectate.

Roadele acestei pozitii si noi realitdti internationale s-au facut simtite intr-un
timp relativ scurt cdnd SUA, sub noua administratie, au reconsiderat relatiile cu
Rusia, 1n sensul menajarii suspiciunilor de securitate ale acesteia, prin renuntarea la
scutul antiracheta varianta Bush in favoarea unuia ,,;mai mic dar mai de incredere”,
incetinirea procesului de extindere a NATO spre Est si semnarea noului acord
START, de reducere substantiald a Incarcaturilor nucleare detinute de cele doua
superputeri.

Un pas important pe linia combaterii amenintarii balistice l-a constituit
summit-ul NATO de la Lisabona, prin care Alianta Nord-Atlantica, si-a manifestat
hotardrea de a participa plenar la efortul de aparare antibalisticd a spatiului
euroatlantic.

Trebuie spus cé, pe de-o parte, din cauza lipsei perceptiei acute a amenintarii
balistice la nivelul majoritatii membrilor europeni ai NATO si pe de alta parte, din
cauza costurilor financiare foarte mari, NATO, ca organizatie politico-militara, s-a
cantonat 1n conservarea viziunii clasice de ducere a razboiului aerian prin
asigurarea  superioritdtii/suprematiei aeriene neacordand atentia cuvenita
contracararii acestui tip de amenintare asimetricd; ca urmare, relevanta operationala
a NATO, ca organizatie, In ceea ce priveste apdrarea propriului spatiu aerian
impotriva rachetelor balistice a fost si este, inca, nesemnificativa.

O cu totul altd perspectivd pentru viitor, In ceea ce priveste combaterea
amenintarii balistice, a fost instituitd la nivelul acestei organizatii odatd cu
summit-ul de la Lisabona, intrucat Noul Concept strategic al NATO, adoptat aici,
statueaza ca ,,cea mai mare responsabilitate a Aliantei este de a proteja si apara
teritoriul si populatia noastra mpotriva oricarui atac asa cum este stipulat in Art.5
al Tratatului de la Washington”. In acest sens, NATO a stabilit cd apirarea
antiracheta este o necesitate fundamentald a organizatiei si ca ,,Alianta va dezvolta
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capacitatea de a-si apdra populatia si teritoriul impotriva atacurilor cu rachete
balistice ca un element esential al apararii colective, care va contribui la securitatea
indivizibili a Aliantei”’, adici, in mod concret, realizarea unei capacititi
antiracheta care se va cupla la sistemul antiracheta global american.

Dupa parerea mea, aceastd noud viziune a NATO poarta in sine, in mod
egal, germenii atat ai cresterii securitatii la nivelul Aliantei cat si ai scaderii
acesteia, totul depinzand de atitudinea Rusiei.

La momentul final al summit-ului de la Lisabona, se parea cd datorita
apropierii punctelor de vedere legate de o estimare comuna a amenintarii balistice
si a unei actiuni corelate de contracarare, pozitiile NATO/SUA si Rusiei s-au
apropiat foarte mult, ceea ce oferea garantiile necesare Rusiei pentru semnarea
noului tratat START, insa asa cum semnarea tratatului (START) a aratat, Rusia si-a
rezervat dreptul la reconsiderarea pozitiei sale fatd de intreaga organizatie, in caz
cd NATO nu va colabora nemijlocit cu ea in ceea ce priveste viitoarele capacitati
de apdrare antirachetd si amplasarea acestora, fapt ce dovedeste, in continuare,
sensibilitatea deosebitd a problematicii apardrii antirachetd si gradul scazut de
incredere dintre parti si mai departe, pe termen scurt §i mediu, un camp larg de
manifestare a actorilor internationali importanti pe problematica de securitate
asociatd atat la nivel regional cat si global.

Intrucat atat posesia rachetelor balistice cit si a sistemelor antibalistice
incumbd, agsa cum am aratat, o paletd largd de provocari si consecinte in planul
securitdtii, concluziile acopera o paletd largd de aspecte politico-militare si
operationale, astfel:

* constructia sau posesia rachetelor balistice si a sistemelor de arme
antibalistice, contribuie la adancirea dilemei de securitate a statelor si genereaza o
nouda cursa a inarmarilor;

* accentuarea luptei pentru resurse va genera o crestere a conflictualitatii
intre statele in curs de dezvoltare, “puteri regionale emergente” si statele mari
(puteri) - aparatoare ale statu-quo-lui actual;

* numdrul actorilor politici internationali posesori de ADM si rachete
balistice, percepute ca garantie a apararii propriilor interese, va creste;

* “comunitatea internationald” va evita sd intre in conflict sau sa
antagonizeze o tard posesoare de ADM (nucleare), intervenind corectiv in zone de
criza sau conflict, cu sau fara mandat ONU numai acolo unde aceste arme nu exista
incd, sub forma operatiilor de stabilitate;

7 http://www.heritage.org/Research/Reports/2010/2011/After -Lisbon - NATO - Must —~Get — Missile
— Defense - Right
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» U.E., pentru a deveni un actor global real, va trebui sa accelereze eforturile
de punere in practica a CESP (politica externa si de securitate comund) si a ESDP
(politica de aparare si securitate europeand);

* este de asteptat ca NATO sd se implice tot mai mult in solutionarea
crizelor, in afara ariei de responsabilitate;

* riscul unui atac balistic, nuclear sau clasic va fi stipulat in strategiile de
securitate ale fiecarui stat;

* apararea antibalisticd necesita resurse tehnico-stiintifice si financiare foarte
mari $i-n consecinta nu poate fi realizata decat de actori politico-militari puternici
(In toate cele trei faze - SUA), sau numai partial, pentru anumite faze (initiala,
finald), de catre restul actorilor interesati (Israelul, Rusia);

* Romania impartageste deopotriva avantajele si riscurile ce rezultd din
statutul de tarda membra NATO si UE ca si de tara contributoare cu trupe in
operatiile multinationale;

* tintele vizate de bombardamentele cu rachete balistice depind de cantitatea
si calitatea acestora (razd de actiune, precizie) si de hotirarea leadership-ului
politic;

» apdrarea antibalistica trebuie sd vizeze atat obiective ale Fortei
multinationale din teatru cat si obiective importante de pe teritoriul tarilor
contributoare, pana la limita razei maxime de actiune a rachetelor balistice din
inzestrarea adversarului;

* Intr-un conflict, in care se vor folosi rachete balistice, obiectivele de aparat
antibalistic sunt obiective politico-militare din tarile contributoare cu trupe sau, in
TAM?®, C.G’. ale Fortei Multinationale, iar unele precum APOD'’/SPOD'"!, trebuie
apdrate antiaerian/antibalistic, inainte de sosirea Fortei si constituirea dispozitivului
de lupta (D.L.);

» momentele de folosire a rachetelor balistice, in TAM, vizeaza exploatarea
situatiilor vulnerabile ale adversarului (sosirea in TAM, constituirea D.L. etc.);

*in cazul combaterii rachetelor balistice (in faza zborului terminal),

eqe vyt

[T

antibalistice, (in faza zborului terminal) impotriva R.B.1. (a caror viteza de reintrare
in atmosfera ajunge la 7 km/sec.!);

¥ Teatrul de actiuni militare
? Centre de greutate
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In conditiile multiplicarii surselor de amenintare balistici statale si
nonstatale si ale participarii Romaniei la operatii multinationale, se impune
reconsiderarea apararii antibalistice a unor obiective de pe teritoriul national cu
potential mare de distrugere (ex. Centrala nucleara de la Cernavoda!).
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