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Demersuri recente privind
restaurarea Staretiei

Staretia Manastirii Dintr-un Lemn a intrat in atentia specialistilor,
incd din anul 1956, din cauza stdrii precare a constructiei, afectata
de o umiditate ridicata. Anul 1992 reprezinta debutul unor lucrari de
consolidare a constructiei, de eradicare a umiditatii din ziduri si de
drenaj a apelor. in acelasi timp, expertii au constatat grave deficiente,
ceea ce a facut ca echipei de constructori sa se alature si specialisti
restauratori. Acestia au intocmit un releveu stiintific care a cuprins
interventiile asupra edificiului si un studiu istoric-arhitectural bazat
pe releveul amintit si pe sondaje arheologice, pentru ca, in final,
proiectul s fie intocmit de ,AXEL IMPECO" SRL din Bucuresti.

in noiembrie 1994, arhitecta Anca Bratuleanu a intocmit Mandstirea
dintr-un Lemn - Stdretia. Studiu istoric-arhitectural, document pe
care-l redam in integralitate, asa cum I-am regdasit in fondurile de
arhiva detinute de Institutul National al Patrimoniului. Consideram
acest studiu ca fiind o importantd contributie la cunoasterea istoriei
acestui locas de cult. intr-un mod sintetic ne sunt prezentate etapele
evolutiei arhitecturale, cu principalele elemente care au facut ca
ansamblul sa aiba infatisarea de acum, lansand, in acelasi timp, si
provocari pentru ulterioare investigatii istorice si arheologice.
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Preambul

Deschiderea in anul 1992 a santierului de consolidare si restaurare a
Staretiei de la Manastirea Dintr-un Lemn - impusa de starea extrem
de precard a structurii de rezistentd a constructiei - a condus la
posibilitatea efectudrii unei cercetari sistematice a constructiei si a
terenului. Astfel, s-au realizat sondaje, studii geo, masuratori detali-
ate, sondaje ale picturii murale, care au condus la intocmirea unui
releveu de o deosehita detaliere.

Pe baza informatiilor astfel obtinute, corelate cu datele de naturd
istorica si cu documentatia existentd pana la aceasta data, s-a reali-
zat de asemenea prezentul studiu istoric-arhitectural, instrument in-
dispensabil alegerii si fundamentérii solutiilor de restaurarea adecvate.
Conform traditiei, prima constructie a Manastirii Dintr-un Lemn pare
a fi fost o bisericd, ridicata din lemnul unui singur stejar pentru a
adaposti o icoand facatoare de minuni [Legenda este relatatd in

marea majoritate a scrierilor despre mandstire la care se va face
referire in text. Vezi si Nicolae Stoicescu, Bibliografia monumentelor
feudale din Roménia, |, Tara Roméneascd, vol. |, 1970]. Pastrata pana
astazi, icoana este datatd de specialisti ca fiind pictata in a doua
jumatate a veacului al XVI-lea [Radu Creteanu, Mandstirea Dintr-un
Lemn, Bucuresti, 1966, pp. 25-26]. Aceastd perioada poate fi socotita
aceea a inceputurilor manastirii, chiar daca in acel timp ea pare a fi
fost 0 injghebare modesta in jurul micii bisericute de lemn in care
era pastrata icoana. Cat despre amplasamentul bisericii initiale, el
poate sé fi fost acelasi cu amplasamentul actualei biserici de lemn
care dateaza din 1814 [Se stie, in general, ca o refacere de hisericd
poate insemna o constructie pe acelasi amplasament. Vezi si Paul
de Alep, Célatoria Patriarhului Macarie in Tarile Romane, in Célatori
stréini despre Térile Romane, vol. VI, Bucuresti, 1976, p. 189. in privinta
bisericutei actuale, vezi V. V. Vasiliu, Manastirea Dintr-un Lemn, Ramnicu
Valcea, 1934].

Ceva mai jos, aproape de malul Otasaului, se afla constructiile de
zid ale ménastirii, ansamblu arhitectonic de dimensiuni mari, reali-
zat in mai multe etape. Raportat la acestea din urma, lucrarea de
fatd incearca sd puna in evidenta transformarile pe care le-a suferit
Staretia.

1. Date istorice - perioada 1635-1715

Contrar celor afirmate in pisania bisericii [Pisania bisericii, rescrisd
de catre Stefan Cantacuzino la 1715, il mentioneaza - probabil din
motive politice - pe Matei Basarab drept prim ctitor al manastirii. Desi
preluatd de catre mare parte a autorilor, informatia este contrazisa
de documentatul studiu al lui Radu Creteanu, Op. Cit., pp. 9-12; Idem,
in ,Mitropolia Olteniei" (M0), 1966, nr. 7-8, pp. 645-651], primele zidiri
se datoreaza Iui Preda Brancoveanu - rudd a lui Matei Basarab si
bunic al viitorului domnitor Constantin Brancoveanu - care ridica
aici, 1a 1635, ,Mé&ndstire mare de piatrd... cu bisericd minunata" [Paul
de Alep, Op. Cit., in MO, 1966, nr. 7-8, pp. 645-651]. In acelasi timp,
el daruieste manastirii ,sate si rumani si vii" din veniturile cérora
trebuia sa se intretind sfantul locas, precum si obiecte de cult [Radu
Creteanu, Op. Cit., in MO, 1966, nr. 7-8, pp. 645-651]. In 1684, dom-
nitorul Serban Cantacuzino (1678-1688), adauga bisericii un prid-
vor, ii reface ancadramentele ferestrelor si 0 pardoseste cu lespezi
de piatrd [D. Balasa, Pomelnicul Sfintei Mandstiri Dintr-un Lemn, in




PLAN SUBSOL STARETIE
(conform releveu)
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Planul subsolului Staretiei

MO, 1966, nr. 1-3, pp. 126-129, V. Bratulescu,
Zugravul Constantinos, in MO, 1961, nr. 10-
12, p. 691; mai inainte, la 1680, Serban
Cantacuzino facuse danii manastirii, vezi, N.
lorga, Documente ale familiei Cantacuzino,
Bucuresti, 1902].

Danii importante de obiecte de cult face ma-
nastirii si Constantin Brancoveanu in timpul
domniei sale [N. lorga, Arginturile lui Constantin
Bréncoveanu, in ,Buletinul Comisiunii Monu-
mentelor Istorice” (BCMI), VI, 1914, pp. 97-
110; tot Brancoveanu intareste manastirii
0 slobozenie la 1689, ,fiind aceasta sfanta
manastire inaltata din temelia ei de raposatul
mosul domniei mele Preda vornicul..", Radu
Creteanu, Méndstirea.., p. 12 si este trecut
in raportul lui Weiss ca unul dintre domnitorii
care au inzestrat manastirea prin danii si
privilegii; domnitorul face popas la manastire
in cateva randuri, vezi Cronicari munteni,
Bucuresti, 1961, I, p. 73 si Emil Virtosu, Foletul
Novel, Bucuresti, 1942, p. 173, insemnéiile de
taing ale lui Constantin Voda Brancoveanu).
Una dintre cele mai importante interventii

este cea a lui Stefan Cantacuzino, in timpul
scurtei sale domnii (1714-1716). El ridica bis-
ericii o turld peste pronaos, 0 repicteaza si
ii impodobeste intrarea cu un bogat portal
Jfacandu-se si case si chilii dimprejurul ei,
cum se vede..., sdvarsind la l(eat) 7223 (1715)
mes(ita) [N. lorga, Inscriptii din bisericile
Roméniei, vol. |, Bucuresti, 1905, pp. 181-182;
Veniamin Nicolae, Ctitoriile lui Matei Basarab,
Bucuresti, 1982, p. 164].

Ocupatia austriacd a Olteniei (1718-1739)
gaseste manastirea in bund stare. Datand
din aceasta epoca, este probabil ca descri-
erile si desenele inginerului Johann Weiss [Al.
Vasilescu, in ,Arhivele Olteniei" (AO0), 1928,
pp. 254-255; vezi si loc. cit., reproducerea
raportului lui Weiss (in limba germana) si a
desenelor insotitoare; Mihai Popescu, Oltenia
in timpul stépanirii austriece, 1718-1731, BCMI,
XIX, 1926, p. 102, arata ca desenele dateaza
din perioada 1728-1731. Informatiile date de
Weiss sunt edificatoare si in privinta datérii
primelor constructii de zid, din vremea ui
Preda Brancoveanu - anul 1635, indicat in
raport, confirmand ipotezele bazate pe alte
surse, vezi Radu Creteanu, Op. Cit.,, ca si in
privinta domnitorilor care au facut danii si au
dat privilegii manastirii pana la 1731 - sunt
enumerati Serban Cantacuzino, Constantin
Brancoveanu, Stefan Cantacuzino, Nicolae
si loan Mavrocordat, vezi N. Dobrescuy,
Istoria bisericii romane din Oltenia, in timpul
ocupatiunii austriece (1716-1739), Bucuresti,
1906, pp. 268-270] sa redea caracteristicele
arhitecturale ale ansamblului asa cum a fost
el completat de catre Stefan VV.




2. Evidentierea etapelor de constructie ale ansamblului

- perioada 1635-1715

Corelarea datelor istorice cu cele relevate de desenele de foarte bund
calitate ale lui Weiss, cu cele obtinute prin cercetarea ansamblului
si a obiectelor arhitecturale ce il compun (elemente ale amplasérii,
relevee, observatii ale elementelor constructiv-decorative etc.), pre-
cum si compararea caracteristicilor tipologice si morfologice ale
constructiilor existente cu cele ale edificiilor similare din perioada
cuprinsa intre 1635 si 1715, oferd posibilitatea de avansare a unor
ipoteze privind etapele de zidire ale manastirii in epoca la care ne
referim.

Nivelul inferior al Staretiei are in compunere doud pivnite de dimen-
siuni relativ mari, una in partea de vest (A) si cealaltd in partea de
est a constructiei (B). Celelalte incdperi ce compun nivelul sunt de
dimensiuni reduse. Dintre acestea, cele de pe latura de nord (notate
cuF, G, H, 1, 1, K) nu au comunicare intre ele, si - in momentul ince-
perii cercetdrii - erau umplute cu pamant si resturi de zidarie. Tot
necomunicanta cu spatiile adiacente este si incaperea D, cétre care
se deschid doar doud goluri de ferestre in peretii de nord si est.

2.1. Analiza - etapa Preda Brancoveanu - 1635

2.1.1. In privinta zonei de vest a subsolului (incaperile A si C), releveul
si observatiile din teren evidentiaza urmatoarele:

- accesul separat din exterior al pivnitei mari A;

- tipul de zidarie observabil in interiorul pivnitei mari A, realizat din
caramida si piatrd, diferentiind aceasta incapere de celelalte;

- absenta oricarei comunicari cu alte spatii ale nivelului, in afara
unei singure incaperi C, de mici dimensiuni, aflata la limita de vest a
constructiei - probabil 0 anexa a pivnitei mari;

- existenta boltilor in spatiile A si C, singurele astfel acoperite din
cadrul nivelului inferior;

- prezenta unui zid unic ce delimiteaza la nord incaperile A si C,
absenta oricarei deschideri (gol de usa sau fereastra) in acest zid;

- existenta unei singure deschideri - de foarte mica dimensiune,
situatd la o cotd mult mai mare decéat celelalte deschideri ale subs-
olului - in zidul ce limiteaza la est pivnita mare A;

- existenta cate unei strapungeri (goluri de fereastra) - F3 si F4 - in
cele doud portiuni de zid din coltul de sud-vest al Staretiei, ca si
prezenta unei tencuieli continue la exterior acelorasi ziduri;

- niciunul dintre zidurile perimetrale ale spatiilor A si C nu sunt tesute
cu celelalte ziduri din subsol ce se alipesc lor;

- portiunea zidului din fata de vest a Staretiei, notata cu Z, corespun-
zand pe verticald zidului de vest al incaperii C din subsol, este de 0
grosime apreciabild (mult mai mare decét oricare dintre zidurile
constructiei) pe toatd indltimea sa (inclusiv in pod) si prezintd urme de
deschideri, ulterior inchise, la doud niveluri situate la cote superioare
cotei nivelului locuibil al Staretiei; deschiderea actuala care da acces
in nivelul locuibil este o evidenta interventie din epoca moderna;

- aceasta portiune este desprinsa de celelalte portiuni de zid ale
fatadei si este singura zond al carui parament nu are caracteristi-
cile paramentului general al constructiei; in partea inferioard poate
fi observatd o zidarie de piatrd, sugerand o etapa de constructie
concomitentd cu cea a pivnitei de vest.

Concluzie: cele de mai sus sugereaza ca pivnita A si anexa ei C au
fost zidite concomitent, intr-o prima etapd a constructiei. Este, de
asemenea, de presupus cé zidul de nord care le limiteaza era in
acelasi timp zidul exterior al incintei initiale.

Fatada laturii de vest sugereaza existenta unui posibil turn, comuni-
cant cu restul constructiei din prima perioada prin intermediul unei
incaperi ce se suprapunea peste spatiul din subsol.

2.1.2. Din punct de vedere tipologic, trebuie remarcat:

- rezolvarea planimetric-spatiala si sistemul de boltire al pivnitei
mari A, utilizdnd o arcaturd@ median-longitudinala si arce dublouri
(arc in relief care dubleaza o boltd; grinda principala la un planseu
de lemn - n.n.) transversale pe care se sprijind doud bolti semi-
cilindrice longitudinale - se regaseste in numeroase exemple de
constructii similare (staretii, case domnesti si boieresti din cadrul
manastirilor sau case din cadrul unor ansambluri de curte) din perio-
ada cuprinsd intre sfarsitul veacului al XVI-lea si a doua juméatate a
celui urmator. Exemplele sunt numeroase i nu fac decat sa confirme
faptul c& prima staretie a manastirii a fost zidita inainte de epoca
lui Stefan Cantacuzino, epocd in care alte sisteme de boltire erau
utilizate in cadrul ctitorilor domnesti [Anca Brétuleanu, Contributii la
cunoasterea arhitecturii resedintelor domnesti si boieresti din Valahia
secolelor XVII si VIII; teza de doctorat, 1992, pp. 13-20, plansele I-I1].
Tot aici trebuie amintit faptul cd programul unui ansamblu ma-
nastiresc rdspundea in veacurile XVII si XVIII unor functiuni complexe.
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Fatada de vest a Staretiei

Manastirea era, intai de toate, adapostul unei
obsti monahale trdind dupa anumite reguli
canonice. Detinatoare de intinse proprietati
Si numeroase privilegii tipice caracterului
seniorial-medieval pe care aceastd institutie
il aveain epoca, eaindeplinea, de asemenea,
rolul de centru administrativ-gospodaresc al
unei mari exploatdri funciare. Aceste car-
acteristici, carora li se adaugd functiunea
defensiva pe care un asemenea ansamblu il
avea in epocd, se oglindesc in organizarea
spatiald a unei manastiri [/bidem, pp. 7-12].

Un bot de deal sau o0 portiune mai ridicata
de teren, marginita sau partial inconjurata
de cursul unei ape, aceasta este pozitia
aleasa cu predilectie pentru ansamblu mo-
nastic. Preluarea si folosirea accidentelor
de teren pentru asigurarea unei aparari cat
mai eficiente duce la realizarea unei incinte,
adeseori de forma neregulata in plan. Chilii
Si casa stéretiei sau casa domneascé, cuh-
nia, trapeza se randuiesc pe conturul zidului
de incintd, orientandu-se catre spatiul inte-
rior pe care il delimiteaza. Turnul de poart,
element-semnal, dar si punct de observatie al
unei intinse zone inconjurétoare, caracterizat
prinindltime, dar si prin masivitatea ceruta de

functia sa defensiva, are si rol de clopotnita.
Asezatd in centrul incintei, dominantd atat
prin functiune, cat si prin decorul bogat ce
0 imbracd, biserica este, in acelasi timp,
elementul-simbol al intregii alcatuiri arhi-
tecturale. Un paraclis destinat slujbelor de
noapte sau celor de iarnd, incadrat adesea
sirului de chilii, completeaza lista obiectelor
arhitecturale ce compun ansamblul.
Concluzie: relationdnd cele de mai sus
cu datele istorice, putem afirma cd prima
constructie a Staretiei a fost ziditd la
1635, niciunul dintre potentialii ctitori ul-
teriori (Serban Cantacuzino, Constantin
Brancoveanu, Stefan Cantacuzino) nu a mai
folosit sistemul de boltire al pivnitei A, la
niciuna dintre constructiile ridicate de ei.
Aceastd prima constructie a Staretiei era
0 casa ridicatd deasupra actualei pivnite
de vest si care se sprijinea la nord pe chiar
zidul de incinta. Pe acelasi zid, care este
de presupus a fi inconjurat biserica, se
mai sprijineau, probabil, si alte constructii
alcatuitoare ale ansamblului manastiresc.

2.1.3. Desenele lui Weiss
[Trebuie mentionatd aici acuratetea si co-

rectitudinea desenelor lui Weiss, ce au
putut fi verificate in zone ale ansamblului
care mai pastreaza constructii ale epocii.
Astfel incat informatiile oferite de aceste
desene pot fi socotite marturii sigure ale
infatisarii ansamblului in deceniul al treilea
al veacului XVIII] alcatuite in perioada 1728-
1731, reprezintd ansamblul manastirii dupa
interventia lui Stefan VV de la 1715. Cu toate
acestea ele contin elemente care, impreund
cu datele de mai sus oferd informatii asu-
pra etapei initiale a constructiei Staretiei.
Astfel, trebuie remarcatd prezenta, in planul
al doilea al imaginii Staretiei, a unui turn de
inaltime apreciabila, incununat de o cruce.

2.2. Ipoteza asupra alcatuirii ansamblului
zidit la 1635 de catre Preda Brancoveanu
Coreland toate elementele amintite mai sus,
precum si concluziile ce se desprind din
analiza lor, putem avansa urmatoarele:

Se poate presupune cd primul ansamblu al
manastirii avea o incinta de zid in care ac-
cesul se facea pe latura de nord, pe sub
un turn de poartd. Turnul, care in epoca lui
Weiss pare s fi continut un paraclis la unul
dintre niveluri, putea avea aceastd functiune
inca de la inceputuri. n acest caz primul niv-
el, mai inalt, ar fi fost cel al intrarii; cel de-al
doilea ar fi asigurat legatura turnului cu casa
si ar fi putut adaposti paraclisul, iar cel de-
al treilea ar fi avut functiunea de clopotnita.
Alipita acestuia si zidului de incintd se afla
0 constructie de dimensiuni mici in plan,
suprapusa anexei C a pivnitei, care ficea
legatura cu Staretia. Spatiul locuibil al aces-
teia din urma era organizat in conturul ac-
tual al pivnitei A, alipit zidului de incinta. in
centrul ansamblului se afla biserica. Este de




presupus ca incinta mai continea si alte constructii, poate chiar cor-
purile de chilii reprezentate de Weiss [...]

2.3. Analiza - etapa Stefan Cantacuzino - 1715

in privinta interventiei facute de Serban Cantacuzino, ea pare sa se
fi limitat doar la addugarea pridvorului bisericii, ipoteza la care con-
duce absenta unei etape intermediare intre 1635 si 1715, care sa fi
putut fi observatd in constructia Staretiei. Bazandu-ne pe acelasi
rationament, credem cd si Constantin BrAncoveanu n-a facut decét
sd locuiasca in vechea Staretie facuta de bunicul sau, in vizitele pe
care le face in 1693, 1694 si 1695, si sa contribuie prin danii si privi-
legii la bunastarea sfantul asezamant.

Jrecand multd vreme", manastirea ,inceput-a a sa invechi si a se
strica", stare in care o gaseste Stefan Cantacuzino Voievod. El aduce
modific&ri importante bisericii, dar si intreqului ansamblu si edificiu-
|ui Staretiei.

2.3.1. Analiza releveului si a constructiei Staretiei pune in evidentd
urmatoarele:

- continuitatea si teserea zidurilor in toatd zona de subsol care nu
apartine etapei 1635, realizarea acestora din acelasi tip de zidarie de
caramida (cu exceptia zonelor in care sunt evidente interventii din
epoca modernd);

- existenta in subsol a unui spatiu de dimensiuni mari - in pivnita
de est B - avand doi stalpi de ziddrie pe linia mediana longitudinala,
pe care se sprijina arce in plin cintru; aceste arce sustin timpane de
zid peste care sunt asezate grinzile de lemn ale planseului. Tot aici
trebuie remarcata pozitionarea arcelor transversale ale pivnitei sub
chiar zidurile nivelului superior;

- existenta, pusa in evidenta de cercetarea pardoselii si a peretilor
nivelului locuibil, ca si a podului si paramentului constructiei, a unor
urme ce permit reconstituirea planimetriei initiale a acestui nivel,
precum si locul si forma golurilor initiale;

- existenta in cadrul constructiei initiale a unui foisor (P01) si a unei
loggii (P06);

- utilizarea unor bolti pentru acoperirea foisorului, a umblatorii (P17),
urme ale unor acoperiri boltite in incaperea din coltul de nord-est a
constructiei (P12), ca siin alte doud incaperi ale nivelului locuibil (P07
si coridorul aldturat); unitatea tratarii paramentului pe fatadele de

nord, est, sud si o parte a fatadei de vest; intreruperea acestei unitati
in zona turnului presupus a fi facut parte din vechea constructie,
aflat pe fatada de vest a constructiei; delimitarea aceleasi zone prin
existenta a doua fisuri verticale, pe toata inaltimea fatadei; teserea
partiald a unora dintre contraforti cu zidurile pe care le sprijina.
Concluzie: cele observate dovedesc zidirea constructiei Staretiei
in conturul actual intr-o singurd etapd, care inglobeaza insa
vechiul turn de intrare in incintd, precum si pivnita constructiei
initiale; transformarea vechiului zid de incinta de pe laturile nord
si est, de la nivelul inferior, in zid interior al constructiei; la randul
ei, constructia noud este limitata la nord si est de un nou zid de
incinta, sprijinit cu contraforti. Extinderea cladirii noi catre turn,
«imbracarea” acestuia pe latura de nord, dovedesc schimbarea
functiunii initiale, aceea de acces, a turnului.

2.3.2. Contextul istoric-arhitectural al epocii, tipologie.

Pana la sfarsitul veacului al XVIl-lea, determinantele unui ansamblu
manastiresc par a fi fost, asa cum ardtam, acelea strict functionale:
0 transpunere arhitecturald sobrd, adeseori modestd, a unei
functiuni ca aceea de centru administrativ-gospodaresc al marelui
domeniu manastiresc, cea religioasa, cea de adapostire a obstii mo-
nahale, subordonate toate functiunii defensive. Biserica doar, ade-
seori ampla si bogat tratatd, contrasta prin amplasare, dimensiuni,
materiale si mijloace puse in operd, cu modestia simplificatoare a
celorlalte constructii ce se alipeau zidului de incinta.

Spre deosebire de acestea, curtina ctitoriei inceputa in 1690 de
catre Brancoveanu la Hurezi, inchide intre zidurile sale - ce singure
pastreazd, la exterior doar, imaginea unei constructii defensive -
volume a caror organizare si tratare rezulta dintr-o noud conceptie
arhitecturald, rdspunzand cu preponderenta functiunii de reprezen-
tare. Eleganta, luxul stralucitor, fastul ambiantei, bogatia decorului,
ca si aplicarea unei conceptii unitare conform careia componente
arhitecturale se supun unor reguli referitoare la ordine, simetrie,
ritm, echilibru de mase - sunt toate comandate de aceasta nou
functiune a programului de ,mandstire rezidentiald" domneasca, pe
care il indeplineste ansamblul de la Hurezi.

Concluzie: Scurta domnie a lui Stefan Cantacuzino se situeaza in
chiar epoca in care ,modelul Hurezi" facea scoald, reprezentand
0 sursa de inspiratie pentru zidiri laice si manastiresti. Alcatuirea




unora dintre zonele ansamblului Manastirii Dintr-un Lemn, purtand
amprenta tiparului de la Hurezi, confirma datarea la 1715 si au-
toratul lui Stefan Cantacuzino nu numai in modificarile, de altfel
neindoielnic, aduse bisericii.

Astfel, amplificareavechii Staretii, devenita probabil casa domneasca,
ridicarea unui nou turn de intrare pe latura de est - probabil si ea nou
construita - a ansamblului si amplasarea lui in prelungirea axului lon-
gitudinal al bisericii pot fi atribuite lui Stefan Cantacuzino.

Tot influentei arhitecturii brncovenesti, de data aceasta a celei
rezidentiale, pare sa se datoreze si rezolvarea spatial-planimetrica
a nivelului locuibil al Staretiei (casei domnesti). Prezenta foisorului
de acces a carui acoperire boltita este sustinuta de arce sprijinite
pe coloane de piatra, prezenta pe latura opuséa a casei a unei log-
gii, a carei deschidere este si ea sustinutd de arce si coloane,
organizarea incaperilor in dublul tract, existenta unor spatii de
degajare care permit utilizarea simultana a incaperilor principale,
inglobarea in cadrul constructiei a incaperii umblatoarei, sunt
desigur inspirate de alcatuirea resedintelor lui Brancoveanu; ca si
inscrierea planului casei intr-o forma regulata simpld, gruparea si
ritmarea ferestrelor pe fatade, tratarea cornisei. Anumite compo-
nente morfologice apartinand neindoielnic acestei etape, cum ar fi
forma trilobata a arcelor foisorului, loggiei si a unora dintre golurile
usilor, tipul de boltire utilizat la acoperirea foisorului si a umblatorii
- evidentiate de cercetarea arhitecturald - sunt elemente relativ
tarzii in raport cu modelele brancovenesti. Prezenta lor certifica
datarea constructiei la 1715.

2.3.3. Desenele lui Weiss. Deosebit de elocvente pentru etapa
1715, pe care socotim cd o reprezintd, desenele lui Weiss releva
urmatoarele:

- existenta Staretiei in conturul actual;

- prezenta foisorului, a turnului inglobat si a unui turn mai mic, prob-
abil palnia unei cuhniei amplasate in coltul de nord-vest;

- prezenta unui zid sprijinit de contraforti, limitand ansamblul pe
latura de est, in continuarea zidului de est al Staretiei; el este in-
trerupt de prezenta unui turn masiv de poarta amplasat aproximativ
in axul longitudinal al bisericii. Daca toate constructiile par a fi in
buna stare, partea acestui zid situata in stanga portii, pare sa fi fost
ruinatd in zona superioara;

- prezenta unor alte constructii, probabil chili, aflate in planuri mai
departate in cadrul ansamblului.

2.2. Ipoteza asupra alcatuirii ansamblului

in etapa Stefan Cantacuzino - 1715

Chiar daca Manastirea Dintr-un Lemn se leagd, dupa prima etapa de
zidire, numele a doi domnitori premergatori lui Stefan Cantacuzino -
Serban Cantacuzino si Constantin Brancoveanu - reputati pentru a
fi incurajat si patronat cultura si artele vremii, analiza arhitecturala
nu lasad dubii in privinta faptului ca nu au existat etape intermedi-
are ale constructiei Staretiei intre 1635 si 1715. Semnele de intrebare
pe care le ridicd anumite elemente ale constructiei, precum Si un-
ele dintre observatiile facute pe teren care nu-si gasesc explicatii
plauzibile trebuie puse pe seama numeroaselor transformari pe care
edificiul le-a suportat de-a lungul timpului si asupra cérora nu avem
informatii suficiente.

Asa cum aratd pisania, cel care gaseste mandstirea in stare proasta
- stare datoratd nu numai vechimii constructiilor, certificate de tex-
tul de la 1715, ci si celor doud cutremure puternice din anii 1681 i
1701 - si care aduce modificari importante ansamblului existent pare
sd fi fost Stefan Cantacuzino. Desigur, timpul scurs intre inceputul
domniei sale si data la care, conform pisaniei, voievodul incheie ac-
tivitatea de constructie a Manastirii Dintr-un Lemn, este foarte scurt.
Socotim totusi ca, pentru epoca si pentru un ctitor de talia si pu-
terea economicd a lui Stefan Cantacuzino, era posibila finantarea i
functionarea simultand, pe parcursul unui an, a doua santiere, unul
al bisericii si unul al celorlalte constructii din cadrul ansamblului.
Totodatd, perioada scurtd de timp in care situdm interventia, corelata
cu caracterul vadit de reprezentare pe care il au atat modificarile
aduse bisericii, cat si cele aduse Staretiei, sustinute de cunoasterea
faptului ca ispravnicul acestei etape este lon, Arhimandrit de Hurezi,
precum si de analiza planului ansamblului desenat de Weiss, ne-au
condus la ipoteza conform careia Stefan Cantacuzino s-a limitat la
a ridica doar acele constructii care sa confere manastirii 0 anumita
grandoare si emfazd, pe care desigur cd nu le aveau zidirile mai
vechi ale lui Preda Brancoveanu. Mai precis, se poate afirma ca
interventiile lui Stefan Cantacuzino asupra ansamblului existent
au constat in: la biserica: ridicarea unei turle pe pronaos, largirea
arcadei dintre pronaos si naos, adaosul ancadramentului si pisaniei




de la usa de intrare, repictarea interiorului; la Staretie:completarea
subsolului cu spatii care sa permita realizarea unui nivel locuibil de
mare amploare, pastrarea din vechea constructie doar a pivnitei de
vest si a turnului din prima etapa (este de altfel posibil ca, in urma
puternicului seism din 1701, doar acestea sd se mai fi pdstrat din
vechea Stdretie), imbrécarea intregii constructii astfel compuse
intr-0 haind unitarg; la incinta: renuntarea la functiunea de intrare
pe care 0 avea vechiul turn, demolarea unor constructii sau ziduri
ce limitau ansamblul initial la est, prelungirea zidului de est al noii
Staretii cu un zid nou, strapuns de turnul de poarta, prevazut a fi
amplasat in prelungirea axului longitudinal al bisericii. Toate aceste
interventii par a fi fost animate de dorinta de a conferi ansamblului
0 noud infatisare, emblematica pentru mandrul ctitor cantacuzin si
pentru epoca sa [..).

3. Perioada Brancovenilor 1781-1863

Din pacate, datele privind constructiile Manastirii Dintr-un Lemn,
dupd incheierea ocupatiei austriece asupra Olteniei sunt aproape
inexistente. Mare parte a informatiilor oferd rareori amanunte arhi-
tecturale, si acelea referitoare numai la biserica, certificand doar
existenta manastirii [Stim astfel cd manastirea a fost vizitata la
1746 de Mitropolitul Tarii Romanesti, Neofit Cretanul, vezi ,Biserica
Ortodoxd Roméana", Ill, 1876-1877, pp. 8-11; Bauer o trece in inventarul
constructiilor din zid publicat la 1778, vezi A, Ill, 1924, p. 304].

Anul 1781 reprezinta o datd importantd pentru evolutia ulterioara
a manastirii. Acum, Nicolae Brancoveanu, stranepot al voievodu-
|ui, reinnoieste renta anuald a manastirii instituitd de catre Stefan
Cantacuzino si pierdutd intre timp [Radu Creteanu, Op. Cit., pp 14-15].
De aici inainte, Brancovenii vor socoti manastirea ca pe unul dintre
fiefurile familiei si numele lor va fi din nou legat de interventiile aduse
ansamblului. Astfel, in 1793, an in care se zidesc golurile pridvorului
bisericii, acelasi Nicolae Brancoveanu, vel vistier, pare sa-| fi deter-
minat pe domnitorul Alexandru Moruzi s& acorde manastirii danii in
bani si alte privilegii, printre care scutirea de dari fata de Mitropolia
tarii [V.A. Urechia, Istoria Romanilor, vol. VI, pp. 196-198; primul sem-
natar dupé voda este chiar Brancoveanu]. in 1797, aceleasi privi-
legii sunt intdrite, pare-se la indemnul aceluiasi vel vistier, de catre
Alexandru Ipsilanti [/bidem, vol. VII, p. 334; tot aici se arata ca Nicolae
Brancoveanu, ,mare logofét de Tara de Sus", ocupa locul de frunte la

curtea lui Ipsilanti; un hrisov similar emite si lo loan Caragea Voievod,
la 25 iulie 1813, Ibidem, vol. X A, pp. 203-204]. Traditia este continuat
de catre ultimul descendent al familiei, marele ban Grigore, care
viziteaza manastirea impreuna cu sotia sa Safta, in 1805 [C. Bolliac,
Monastirile din Roménia, Bucuresti, 1863, pp. 103-116]. Tot el este
acela care, in 1815, se adreseaza domnitorului loan Caragea, ceran-
du-i sd-1 numeasca pe Hrisant, egumenul de Hurezi, ca epitrop al
Manastirii Dintr-un Lemn. Cererea este justificatd de neputinta
maicilor de a intretine santul asezamant, iar cladirile manastirii ,au
ajuns | amare darapanare si scadere Si nu putind cheltuiald trebuie
a le indrepta si a le aduce in stare" [V.A. Urechia, Op. Cit., vol. X A,
pp. 286-288]. Si intr-adevar, sub indrumarea controversatului staret
de Hurezi [C. Bolliac, Op. Cit., p. cit.], maica Platonida (stareta de la
1808 la 1855), [Popescu-Cilieni, Biserici, targuri si sate din Judetul
Valcea, Craiova, 1941, p. 82, note], initiaza lucrari de renovare de mare
amploare. Bisericii i se adauga un pridvor in fata celui zidit in 1793, i
se restaureaza sii se reface in parte pictura, se executd alta tampla
Si noi icoane imparatesti, i se reface acoperisul din tabla de plumb
(1837-1841), [Radu Creteanu, Op. Cit., p.15; lon Trajenescu, in BCMI,
1910, pp. 35-39; pentru anul 1841, ca an al ultimei reparatii in aceasta
etapa, vezi Monumente Nationali, Bucuresti, 1882, p. 242].

Cat despre celelalte constructii ale ansamblului stim doar ca ele
sau o parte a lor ajunseserd, in 1815, in starea descrisa de Nicolae
Brancoveanu, stare care cerea substantiale interventii.

in urma cercetdrii bibliografice, a celei arhitecturale, precum si a
compararii releveului de la 1910 [lon Trajenescu, Op. Cit.] cu cel ac-
tual, am ajuns in aceastd privinta la concluzia conform céreia, in
perioada Platonidei, dintre vechile constructii ale manastirii mai ex-
istau: din etapa Preda Brancoveanu, 1635 - biserica (cu addugirile
din 1684, 1715 si 1793), chiliile de la sudul bisericii sau ruine ale aces-
tora; pivnita de vest a Staretiei si vechiul turn de acces de pe latura
de nord a incintei, ce-si pastrase functiunea de paraclis; din etapa
Stefan Cantacuzino, 1715 - turnul de poartd, zidul de est cuprins intre
turnul de poarta si Staretie, Staretia.

Nu detinem date privitoare la celelalte constructii ce faceau parte
din ansamblul manastirii la 1731.

Pe baza celor de mai sus, putem insa propune lista constructiilor pe
care le adauga cuvioasa Platonida edificiilor existente. Astfel, ea ridicd
- poate in continuarea chiliilor de la sudul bisericii din prima epoca - un



rand de chilii la vestul bisericii [V.V. Vasiliu, Op.
Cit.], un alt corp in coltul de sud-est al incintei,
lipit de turnul de poarta [Radu Creteanu, 0Op.
Cit., p. 15]. Ea zideste de asemenea, in coltul
de nord-vest al incintei ,den temelie un depar-
tament de supt care a facut si o trapeza" [V.
Draghiceanu, Monumente istorice din Oltenia
(raport pe anul 1921), BCMI, 1931, pp. 125-126;
VV. Vasiliu, Op. Cit.].

Interventiile la Staretie nu ne sunt cunos-
cute; ele au constat, probabil, in mare parte,
in modificri si reparatii interioare. Singura
modificare deductibil din planurile existente
si din analiza constructiei pare a fi constat
in strpungerea realizata in grosimea zidului
de est al vechiului turn, obtindndu-se ast-
fel o comunicare intre exterior si coridorul
nivelului locuibil. Strdpungerea, prezentd
in planul Trdjenescu, si ale carei urme au
fost depistate in cadrul cercetérii actuale,
debusa chiar sub palierul scérii de acces
la primul nivel al turnului. Prezenta turnului
vechi in aceastd perioada este singura ce
poate explica aceasta interventie, asa cum
el poate oferi singura motivatie plauzibila
realizarii arcaturii pe doud niveluri - ale carei
urme se vad si astazi pe fatada de vest.
Databild in vremea Platonidei prin tipul de
arcaturi asemanatoare cu cele ale fantanii
din cea de-a doua incinta, aceasta galerie
dubla nu putea avea decét rolul de a imbraca
fatada de sud a turnului. Realizarea ei urma
poate modelul galeriei cu arcada de la para-
clisul Manastirii Hurezi, al carui egumen era,
dupad cum stim, coordonator si participant
la ridicarea noilor constructii ale Manastirii
Dintr-un Lemn.

Relatia cu ,modelul Hurezi" ne-a sugerat
alte modificari ale Stéretiei ce pot fi atribuite

Platonidei si lui Hrisant: inchiderea [vezi si
N. Ghika-Budesti, BCMI, XXV, 1933, p. 59] si
pictarea loggiei, repictarea boltii foisorului
[conform opiniei pe care, cu amabilitate,
ne-a comunicat-o dna Doina Mindrul.

Tot Platonida este cea care construieste
incinta noud, situata la estul incintei initiale,
0 inchidere cu ziduri, o inchide cu ziduri, i
face un turn de poartd pe latura de est.
in interior, pe conturul se sprijind: la sud
.un patul mare, o bucatarie, si grajdul", ,la
rasarit, casele economiei’, la nord fantana,
chilii si un alt patul [V.V. Vasiliu, Op. Cit. silon
Trajenescu, 0p. Cit.].

intre timp, Safta Brancoveanu, care pare sd
fi ramas deosebit de legatd de Manastirea
Dintr-un Lemn, facea dese vizite lacasului
[Radu Creteanu, Op. Cit., p. 15). In 1835 ea
pune bazele Asezdmintelor Brancovenesti
[Emil Vartosu, Din trecutul Asezdmintelor
Brancovenesti, Bucuresti, 1938, p. 14], sub
epitropia cdrora randuieste, in 1838 [Arhivele
Statului, Fond Manastirea Dintr-un Lemn, pa-
chet X, act 34, Diata Saftei Brancoveanu, 20
octombrie 1838] si Manastirea Dintr-un Lemn.
in 1856, marea bineasa ,asociazi la con-
ducerea Asezamintelor Brancovenesti” si a
celorlalte ctitorii pendinte de aceste, pe nep-
otul sau, Grigore Brancoveanu, devenit astfel
epitrop al ménastirii [Emil Virtosu, Op. Cit.,
p.22; A. Pelimon, Impresiuni de célétorie in
Roménia, Bucuresti, 1984, pp. 81-82, calatorie
din 1858]. In 1859 el isi manifesta intentia de
a deschide la Mandstirea Dintr-un Lemn un
.pensionat de fete" [Arhivele Statului, Fond
Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice,
dosar 2627/1859 si 2676/1859]. ,Ideea este
mare Si generoasd, desenele arhitectului...
sunt demne de idee", scrie Auguste Lancelot,

care poposeste la manastire chiar in perioada
deschiderii santierului, in 1860 [,Le tour du
monde", VII, 1868, p. 305]. Din pacate, proiect-
ul si santierul vor fi curand abandonate, ast-
fel incat rezultatele initiativei afecteaza grav
ansamblul, deja parasit de maici cativa ani
mai devreme [/bidem; C.Bolliac, Op. Cit, loc.
cit]. Acum se demoleaza, probabil, vechiul
turn din 1635, ca si galeria dubla alipita lui,
datoratd Platonidei; tot acum sunt demolate
chiliile zidite de Platonida in incinta veche,
pastrandu-se din acea etapa doar pavilionul
din coltul de nord-vest si pridvorul adaugat
bisericii.

Singura constructie ce pare sa fi benefi-
ciat de imbunatatiri - si acestea discuta-
bile - este Staretia, pastratd de Brancovenii
veacului al XIX-lea la rangul de casa dom-
neascd, pe care i-l conferise Stefan VV.
Astfel, santierului de la 1860 pare s& i
se datoreze addugirea unor incaperi cu
functiune nedefinitd in coltul de nord-vest
- constructie incununatd de un mic turn
circular [Vezi foto 1899 - Radu Creteanu, Op.
Cit. 511906 - Melete Rautiu, Op. Cit., releveu
Trajenescu] - ca si scoaterea in afara casei
a umblatorii de pe latura de nord. Tot atunci
pare ca spatiul loggiei, deja inchis in etapa
anterioard, este compartimentat in doud
incaperi, dintre care una corespundea traveli
din limita de est [Vezi releveu Trajenescu],
poate cu aceiasi ocazie s fi fost zidita ar-
cada corespunzatoare, ramasd ascunsa
privirilor panad la actualele interventii de
consolidare. Este probabil ca tot atunci sa
se fi facut si alte modificari ale zidurilor in-
terioare, ca si modificarea formei golurilor de
usi si ferestre si schimbarea pozitiei unora
dintre ele [Este posibil ca aceste din urma




modificari sa se datoreze etapei anterioare, cea a Platonidei; facem
totusi afirmatia apartenentei la etapa 1860, datoriti faptului ca
Brancoveanu isi avea aici resedinta si era cel mai interesat in trans-
formarea casei in spiritul epocii sale, spirit pe care il marturiseste, de
pilda, forma golurilor de usi si ferestre. Mai avem in vedere si faptul
cd in mod vadit Brancoveanu, desi a folosit mesteri locali, a utilizat
planurile unui arhitect, care poate fi banuit a-i fi propus domnitoru-
lui o infatisarea a casei ce s-ar fi incadrat in ,moda arhitecturald"
a epocii]. Am putea, de asemenea, presupune ca aceleiasi etape fi
corespunde si renuntarea la functiunea de recluziune pe care par
a-| fi avut incaperile de pe latura de nord a subsolului [Ultima datd
la care se certifica folosirea manastirii ca loc de surghiun pentru fe-
meile ce sdvarsiserd ,necuvincioase fapte" este 1860; mai trebuie
mentionat ¢, in cursul lucréarilor de cercetare din 1994, s-au desco-
perit schelete in incaperile subsolului, prezenta ce trebuie desigur
legatd de functiunea de inchisoare pe care manastirea o indeplinea
incd din veacul al XVIll-lea], precum si umplerea lor cu pamant si
resturi de zidarie.

Tot lui Brancoveanu pare sa i se datoreze constructia situata pe lat-
ura de est a vechii incinte, cuprinsd intre Staretie si turnul de intrare,
ingloband in ea portiuni ale vechiului zid de Ia 1715 [Vezi in comparatie
gravura lui Lancelot (Op. cit.) care aratd, la 1860, existenta vechiului
zid cu metereze din desenele lui Weiss si gravura lui St. Bilciurescu,
care indicd prezenta constructiei in 1890. Cum dupa secularizarea
avelor manastiresti - 1863 - si pana la inceputul veacului nostru
manastirea nu pare a fi beneficiat de fonduri, fiind intr-o destul de
proastd stare, suntem tentati sa atribuim zidirea acestui corp de
cladire santierului lui Grigore Brancoveanu; pentru inglobarea zidului
vechi vezi releveul di 1956 al lui Grigore lonescu].

[..] Intreruperea santierului lui Brancoveanu, precum si secularizarea
averilor mandstiresti au contribuit la decaderea manastirii, care la
1900 mai avea, se pare, doar 27 de calugarite [V.V. Vasiliu, Op. cit.].
Decad, desigur, i cladirile ansamblului, printre care si Staretia, iar
informatiile sunt deosebit de sumare. Stim doar ca pe la 1900, din
efortul maicilor, se ridica sirul de chilii de la vestul bisericii [/bidem;
vezi si lon Trajenescu, Op. Cit. si releveu] si cd, incepand cu anul
1907, Comisiunea Monumentelor Istorice incepe sd intervind in
scopul protejarii si consolidarii constructiilor, cu precadere a hi-
sericii i Staretiei.

4. Secolul XX

Asa cum aratam, la inceputul veacului nostru, manastirea incepe
s&-si reia viata. Desi fondurile sunt putine, provenind in genere
din donatii [printre donatori se numéard si una din fiicele lui Barbu
Stefanescu Delavrancea] sau de la Ministerul Cultelor, se reconstrui-
esc chiliile din coltul de sud-est al incintei principale, se ridica treptat
alte constructii gospodéresti in incinta facuta de maica Platonida,
se repard constructiile existente. Datoritd interventiei Comisiunii
Monumentelor Istorice, biserica isi recapata infatisarea pe care 0
avea la 1715, iar Staretiei - aflatd intr-o avansata stare de degra-
dare - i se fac reparatii si consolidari [Arhiva CMI, Dosar Mandstirea
Dintr-un Lemn, 1920-1948. Arhitectii responsabili de lucrarile facute
au fost Horia Teodoru, pentru bisericd si | Referendaru si lancu
Atanasescu pentru Stéretie. Din analiza corespondentei aflate in do-
sar rezulta ca, desi Comisiunea a alcatuit proiecte si a alocat fonduri
pentru renovari ale Staretiei in numeroase randuri, o bund parte a
banilor erau utilizati pentru refacerea sau construirea unor anexe
gospodaresti din cadrul incintei noi].

Cele mai importante interventii asupra edificiului Staretiei sunt
finantate si facute, in anii 1938-1939, de catre Ministerul Aerului
si Marinei, care obtine aprobarea Ministerului Cultelor de a prelua
manastirea si a 0 socoti ,patroana marinarilor si aviatorilor [/bidem;
vezi si albumul aflat in arhiva manastirii, continand fotografii din tim-
pul santierului si de dupa terminarea lucrdrilor de renovare]. Acestei
etape i se datoreaza consolidarea structurii de rezistenta, a zidu-
lui de nord - cel mai afectat de numeroasele transformari suferite
-, ca si renovarea integrald a spatiilor interioare [Este de presupus
cd in aceastd etapa se renunta la zidul ce impartea loggia - deja
inchisa - in doud incaperi si se adauga constructiei contrafortii ce
nu apartin etapei initiale. Tot acum, probabil, ca se reface tamplaria
golurilor. Vezi si inscriptia gasita in 1994, la baza cupolei incaperii
fostei umblatoare, care mentioneaza ,maistru Virgil, mester 1939".
Documentatia aferentd asupra operatiilor executate in aceasta
perioada nu a putut fi consultatd, asa incat cele afirmate sunt baz-
ate doar pe rezultatele cercetérii actuale a monumentului].

in 1955, Directia Monumentelor Istorice elaboreaza un proiect si
executd in cadrul ansamblului ,lucrari de reparatii, consolidari si
restaurri partiale la biserica de lemn, la chilii, la scari si la cladirile

gospodariei.., lucrari de drenare si dirijare a apelor", recomandand si



»intocmirea unui studiu cuprinzand delimitarea spatiului de protectie
amonumentului" [Arhiva DMI, Dosar Manastirea Dintr-un Lemn, 1955].
Releveul intocmit de studentii Institutului de Arhitecturd in 1956,
ilustreaza starea constructiilor in urma interventiilor mentionate
[Releveul a fost publicat in ,Documente de Arhitecturd" nr. 13-14, edi-
tat de Grigore lonescu, in 1967].

in loc de concluzii
Deosebit de minutioasd, cercetarea de arhitecturd ale carei observatii
sunt evidentiate in cadrul releveului intocmit, a dat la iveald numer-
0ase elemente care - chiar daca nu isi gasesc o explicatie imediata
Sau nu par a avea implicatii in luarea deciziei de restaurare - merita
a fi mentionate pentru posibilitatea unei eventuale continuari sau
aprofundari a studiului asupra edificiului Staretiei Manastirii Dintr-
un Lemn.
Dintre acestea remarcam urmatoarele:
- modul de acoperire a incaperilor subsolului zidit de Stefan
Cantacuzino la 1715, cu grinzi de lemn, este cu totul atipic perioadei
de constructie si chiar a altor edificii ale aceluiasi ctitor, in cadrul
carora asemenea incdperi, sau macar pivnita principald, erau boltite;
presupunem doar, fara a avea o confirmare, ca acest tip de acoperire
a fost utilizat din cauza timpului scurt in care trebuia sa fie terminatd
constructia. Aceiasi observatie trebuie facuta in privinta acelor spatii
ale nivelului locuibil in care cercetarea a gasit urme de grinzi databile
in epoca initiald a zidirii;
- nu este elucidata destinatia si modul de functionare al incaperilor
subsolului din aceiasi etapa (F, G, H, I, J, K) situate pe latura de nord,
necomunicante intre ele sau cu alte incaperi; nu stim dacé ele au
fost de la inceput gandite ca locuri de detentie - asa cum par a fi
fost de fapt folosite - cu acces doar prin trape situate in podeaua
nivelului locuibil sau ca tainite a caror utilizare s-a modificat ulterior;
neelucidat ramane si motivul pentru care spatiile mentionate au fost
astupate cu umplutura;
- rdmane de stabilit daca incaperea D aceluiasi nivel a avut si alta
functiune decat de completare a dreptunghiului planului peste care
se ridica nivelul locuibil;
- un semn de intrebare ridicd si functiunea incaperii C, precum Si
motivul placérii interioare a trei dintre zidurile acesteia;
- dificil de explicat raméane si grosimea mica a peretelui de pe latura

de vest a pivnitei A, care era perete exterior al primei constructii a
Staretiei;

- cercetarea ziddriilor a scos in evidenta faptul ca au existat patru
etape de modificare a golurilor initiale ale ferestrelor de la nivelul
locuibil; absenta informatiilor scrise si a datarilor certe a etapelor
de interventie asupra constructiei, fac imposibild datarea acestor
modificari; singura metoda utilizabil in acest caz fiind compararea
stilistica si aceasta greu aplicabild in cazul unor modificari facute la
intervale scurte de timp;

- trebuie de asemenea mentionatd absenta unei dintre coloanele lo-
ggiei initiale, ca si existenta in foisor a unei coloane ale carei baza si
capitel diferd de cele ale coloanelor invecinate, fiind in schimb ase-
manatoare cu bazele si capitelurile coloanelor din loggie;

- numeroase intrebari ridica si cercetarea zonei podului si stabilirea
foarte deselor etape ale modificarilor survenite in acoperirea incape-
rilor nivelului locuibil.

De altfel, complexitatea problemelor ridicate de analiza unei con-
structii ca cea a Staretiei Manastirii Dintr-un Lemn, ca si stadiul lu-
crarilor de consolidare aflate in curs, cer si fac posibila continuarea
studiului pentru elucidarea unora dintre intrebarile care nu si-au aflat
inca raspuns.

Nu in ultimul rand, efectuarea cercetarii arheologice ar fi un pretios
ajutor in confirmarea sau infirmarea ipotezelor enuntate, putand s
releve totodata aspecte necunoscute ale vietii ansamblului si Stare-
tiei Manastirii Dintr-un Lemn.

ARCHITECT ANCA BRATULEANU ABOUT THE ABBOT OF DINTR-UN
LEMN MONASTERY

The precarious state of the abbot of Dintr-un Lemn Monastery deter-
mined that starting with 1992 it had to enter into a vast process of
restoration. The development of the works imposed new geological,
archaeological and historical studies on the evolution in time of the
building. Architect Anca Braduleanu was the one who analyzed the
historical stages of the abbot construction.
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