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PREFATA

Arealul Dunarii de jos, mai ales dupa ce fluviul debuseaza in Campia
Pannoniei si1 1si urmeaza desfasurarea sa magistrala intre Carpati si
Balcani, este unul dintre cele mai favorabile spatii de pe continentul
european atat pentru crearea si dezvoltarea unei civilizatii sedentare, cat si
ca atractie pentru alte civilizatii care au avut mai putin noroc sub soare de
un astfel de pamant Dumnezeiesc.

Istoria consemneaza de-a-valma mai multor semintii de valuri
migratoare razboinice peste populatiile de aici. Dintre aceste populatii
sedentare, cea a tracilor si, ca facand parte din ea, cea a geto-dacilor — un
stravechi popor european, poate, asa cum sugereaza unele izvoare, cel mai
vechi si cel mai numeros la acea vreme din Europa —, este nu numai cea
mai consistentd, dar si cea mai strans legatda de pamantul din care s-a
nascut, de pamantul spatiului plin. Sedentarul este produsul locului sau de
pe pamant. Filosofia sedentarului, ontologia si1 gnoseologia lui, ca si etica
lui, rezulta din ontologia spatiului plin. Filozofia populatiilor migratoare,
care-si au locurile de origine, de regula, in foaierul perturbator, este cea a
spatiului gol. Filosofia migratorului razboinic este totdeauna una de
miscare, rezultata din depresiunea, deceptia si austeritatea spatiului gol.
Migratorul, nascut in saua calului, priveste totdeauna orizonturile, in
cautarea unui loc mai bun sub soare sau a unui loc pe care sa-1 poata
pradui. Pentru ca el nu este facut sa stea locului. Sedentarul, de cand se
naste si pand cand moare, nu are nevoie sa emigreze. El priveste cerul si

pamantul si gandeste pe verticald. Sus, la cer, pentru a primi soare, ploaie



si binecuvantarea Domnului, si, jos, la pamantul de sub tidlpi, pentru a
primi roade. Roadele pamantului si pe cele ale muncii sale.

Vremurile care s-au succedat de la origini incoace n-au schimbat
aceasta esentd. De reguld, un mare popor se formeaza de o parte si de alta
a unui mare fluviu sau a unui curs de apa, in zone cu resurse naturale si cu
obstacole care sd opreasca sau sa ingreuneze actiunile invadatorilor. Din
pacate, spatiul danubiano-pontic a fost tot timpul nu doar pamantul
ancestral dumnezeiesc al stramosilor, al actualilor si al urmasilor, ci si una
din zonele de atractie si, in acelasi timp, de translatare spre Vest, mereu
spre Vest, a populatiilor migratoare razboinice din spatiul perturbator, din
foaierul perturbator, cum il numeste Gérard Chaliand, foaier situat undeva,
intre nordul Marii Caspice si Extremul Orient, principalul conflict al acelor
vremuri, dar si al celor care au urmat Antichitatii, derulandu-se intre
populatiile rizboinice migratoare si populatiile sedentare.?

Bulgarii au venit aici pe la anii 681, de undeva, de pe Volga. De
aceea li se si spune bulgari (volgari, adica de pe Volga). Nu le-a ramas
decat numele, dupa cum ei insisi susfin. Exista si conceptul ca, de fapt, si
el ar fi urmasi ai civilizatiei tracilor, deosebirea fatd de noi fiind aceea ca
el vorbesc o limba slava. Mai mult, unii dintre ei cred ca si Dobrogea ar fi
pamant bulgaresc, Dobrogea insemnand, de fapt, in limba lor, nu pamantul
lui Dobrotici, cum spunem noi, ci ,,Pamant bun” (Dobro — bun si Gea —
pamant), cum spun ei. De fapt, toti migratorii care s-au oprit si s-au
statornicit pe acest pamant sfant si care au fost asimilati de populatia
sedentara de aici, din acest spatiu, cred si sustin ca si ei sunt de-ai locului,

ca au prioritate absoluta asupra locului in care se afla, fie pentru ca 1-ar fi

1 Gérard Chaliand, ANTHOLOGIE MONDIALE DE LA STRATEGIE, Robert Laffont, Paris, 1990, p. XIX
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gasit gol si ei doar 1-au ocupat, fie pentru ca I-au cucerit cu sabia, asa cum
spun, spre exemplu, si maghiarii.

Fara a se putea nega aceste realitati ale schimbarilor pe care le-au
impus migratorii razboinici in locurile pe care le-au ocupat sau in care pur
si simplu s-au sedentarizat (unele dintre aceste schimbari, cum ar fi spre
exemplu, disciplina, punctualitate, respectarea legilor stabilite etc. sunt
chiar benefice), trebuie totusi subliniat ca ei sunt cei asimilati si cei care au
fost nevoiti sa se supuna legilor pamantului.

Astazi, fosta populatie tracica si, cea mai numeroasd din ea — geto-
dacii — adica populatia romaneasca are aspectul unei panze candva
omogene si foarte dense, pe care s-au brodat, cu alte culori si cu alte iglite,
cateva modele de alte foste civilizatii de miscare, unele contopite deja cu
panza-suport, altele inca in cautarea propriei identitati, topite si ele, prin
secole, in panza veche, romaneasca. Cea mai concludentd realitate a
acestui concept o reprezintd cultura si, mai ales, limba vorbita. In spatiul
Romaniei de azi, limba noastrd, limba romana, este nu numai cea mai
veche si cea mai bogatd, ci si cea mai unitard limba din Europa, fara
dialecte, ci doar cu graiuri, o limba moderna, fonetica, echilibrata si foarte
bine structuratd, o limba care a supravietuit si S-a dezvoltat armonios, desi
spatiul romanesc a fost nu doar sfartecat de migratori, c¢i si supus
presiunilor dramatice si ucigdtoare ale imperiilor care ne-au inconjurat si,
intr-un fel, inca ne Inconjoara si ne tin sub tensiuni si presiuni §i acum,
desi sunt considerate disparute.

In vremea Imperiului Roman, a existat, la sud de Dunare, un finut
numit Tribalia, care dadea mult de furca Romeli, prin numeroasele rascoale

si acte de nesupunere ale populatiei de aici si reprezenta un fel de cap de



pod al Daciei in limex-ul roman. Astazi, intre Dunare si Marea Adriatica,
mai exista cateva dialecte ale limbii vechi, romanesti, limba care s-a vorbit
candva de la Bug pana in Boemia, de la Marea Balticd pana la Marea
Neagra si la Marea Adriatica: aroman, meglenoroman si istroroman. Si
astazi, desi nu beneficiaza aproape de nici un fel de scoli si de nici un fel
de sprijin din partea guvernelor tarilor vecine, limba romana — denumita
vlaho-romana — se vorbeste inca, in unele localitati si comunitati, de la
Svistov pana in Voivodina, pe Valea Timocului si in alte zone si localitati
din tarile vecine (Ucraina, Ungaria, Serbia si Bulgaria), in multe familii si
in unele lacase de cult. Spatiul Romaniei de azi este alcatuit din ce a ramas
din ce a mai rdmas, dupd ce mai toate uraganele mileniilor au trecut si
peste noi, dar spiritul si arealul civilizatiei poporului roman, care s-a dorit
a f1 totdeauna consonant cu cel al vecinilor si al dumnezeiescului nostru
pamant, raman piloni de rezistenta, de durata si de reinflorire a neamului
romanesc in matca sa ancestrald, la izvoarele sale vitale si mereu
proaspete.

A scrie, in acest context al debutului unui nou mileniu, care se anunta
a fi pe cat de insecuritar si de imprevizibil, pe atat de amenintator, despre o
dinastie din spatiul Balcanilor — cea a Asanestilor —, pe care o revendica
deopotriva, romanii si bulgarii si, poate, ambele popoare impreuna, este nu
doar unul dintre subiectele mai putin batute de cercetarea istorica, ci si un
demers necesar, tocmai pentru a nu uita vremurile si oamenii de atunci,
problemele cu care ei s-au confruntat si reperele care s-au durat si s-au
consolidat atunci. Tntoarcerea, pe firul apelor istoriei, in sus, la izvoare, va
fi totdeauna un mod de curatire a zgurii care s-a adunat de-a lungul anilor,

deceniilor si veacurilor si, mai mult decat atat, o cale de primenire a



gandului si a sufletului, de solutionare a problemelor de azi si de
armonizare a eforturilor noastre comune, pentru a le rezolva, civilizat si
elegant, pe cele de maine. Oamenii aceia, care sunt stramosii nostri, ai
celor care locuim aceste pamanturi, ne-au lasat ceea ce au trait si au creat,
dar si un spirit al bataliei pentru durata, pentru identitate, pentru vietuire si
pentru cultura.

Toate dinastiile din istorie si-au avut importanta lor. Este, dealtfel,
premisd majora de la care pornesc autorii in dezvoltarea unui subiect
important, dar cvasiuitat, asa cum este cel al Asanestilor. Autorii tin foarte
mult la a sublinia rolul dinastiilor in istorie, in faurirea si durarea unui
spirit al vremii, unui spirit care sa identifice timpul si sd treaca dincolo de
el, spre lumea in care noi, azi, traim, pentru a genera o proiectie
asemanatoare a timpului nostru de azi spre cel de maine. Stralucita dinastie
geto-dacica pe care noi o humim, azi, Scorilo (50-60), cea care I-a generat
pe Durpeneus — rege dac Tn 69-87 si pe cel mai vestit si mai eroic rege al
Daciei — Decebal (87-106).

Apoi tot firul lung de dinastii care au existat in spatiul nostru de viata
alcatuieste lungul drum al unei durate ce ajunge pana la noi. Dinastia
Asanestilor este un segment foarte important, dar din pacate, nu si foarte
bine cunoscut, din acest drum, din acest lung periplu al unei deveniri, care
Nu s-a incheiat nici azi. Poporul roman continua sa-si construiasca, asa
cum o face de mii de ani, lungul sdu drum cétre nemurire, catre sfintenia
cerului si a pdmantului.

Dinastia Asanestilor, cea care a generat Taratul Romano-Bulgar, cu
capitala la Veliko Tarnovo, a vizat crearea unei identitati statale puternice

la sud de Balcani. Aceasta, impreuna cu identitdtile romanesti de la Nord



de Dunare, dar si cu celelalte unitati de rezistenta ancestrala din spatiul
carpato-dunareano-balcanic, din vechiul areal geopolitic al dacilor si al
tracilor, se constituiau in puternice piese de rezistenta la pericolele si
amenintdrile vremurilor, prin care sa se realizeze acea osatura care sa nu
permita distrugerea civilizatiei care a creat spiritul milenar sedentar al
populatiilor de aici, in centrul carora s-au aflat tracii si inima lor cea mai
puternica si cea mai calda, geto-dacii si Dacia.

Autorii dezvolta, dintr-o perspectiva romaneascd, aceastd tema, iar
cele scrise de e1 aduc nu doar acele date, informatii si certitudini de care
avem cu totii nevoie in analiza istorica, ci si acele rationamente-suporturi
pentru continuarea procesualitdtii de identificare si de limpezire a modului
in care ne percepem si Ne cunoastem istoria §i izvoarele ei autentice.
Numele Asanestilor — ca fauritori, aparatori si pastratori de identitate se
gaseste in radacina unor denumiri de localitati din tara de la Sud de Dunare
(intre altele si orasul Asenovgrad, situat la 20 km spre sud de Plovdiv), asa
cum, spre exemplu, un masiv muntos din Bosnia si Hetegovina poarta si
azi numele de Romania.

De la 1187 la 1257, Taratul vlaho-bulgar de la Sud de Dunare a
reprezentat, la acea data, in conditiile unor presiuni uriase exercitate de
mai marii vremii post-Imperiu Roman, inclusiv de Bizant, o forma
organizata, puternica si viabila, de rezistenta identitara si civilizationala si,
in acelasi timp, o expresie a necesitatii unitatii populatiilor din acest areal
geopolitic al Dunarii. Aceasta forma de organizare identitarda avea o
importantd cu totul speciald pentru limitarea ofensivei distrugatoare de
civilizatii a marilor imperii si a puterilor discretionare ale timpului si

pentru asigurarea supravietuirii culturii si civilizatiei unor popoare pe



umerii carora se construia, inca de pe atunci, pas cu pas, acea radacina din

care s-a dezvoltat Europa integratoare de azi.

GHEORGHE VADUVA
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CUVANT INAINTE

Noi, autorii, am decis sa scriem o carte de istorie pentru ca, astazi, nu
se mai acorda atentie studierii istoriei nationale in scoala romaneasca, fapt
care agraveazd/adanceste criza identitari a poporului roman. In
invatamantul romanesc istoria se studiaza implicit (integrat) in loc sa se
studieze explicit ca in celelalte state membre ale UE. La noi, istoria
romanilor a ajuns sa se studieze ironic, demitizat si chiar pe baza unor
manuale semidocte desi statul roman este suveran si are dreptul la
identitate nationald, la o istorie nationald, iar cetatenii Romaniei sunt
obligati sa-si cunoascd bine istoria in timpul cat sunt elevi in scoala
romaneascd. Chiar si In perioada dictaturii comuniste, cand comenzile
veneau de la Moscova, nu s-a interzis studierea istoriei romanilor sau a
Istoriei Romaniei deoarece aceasta reprezinta, ca in orice tard, o disciplina
de studiu esentiald pentru cetdtenii Romaniei, la fel cum este istoria
nationala din oricare altd tara pentru cetatenii acelor tari.

Inci finainte de 1848, Mihail Kogilniceanu a introdus istoria
nationald, in invatdmantul romanesc, care s-a predat fara intrerupere in
fiecare regim politic (chiar si in timpul dictaturilor) pana in anul 1998 cand
s-a pus in aplicare 0 asa zisa reforma care a eliminat istoria nationalad din
scoala romaneasca. Astdazi se implinesc aproape 20 de ani de ,,reforma”
macabra de uitare a istoriei noastre nationale. Factorii de decizie politica
ocolesc raspunsul la intrebarea ,,Cum a fost posibila eliminarea istoriei
nationale din educatia romaneasca?”. Astfel, reprezentantii ISE ocolesc
explicatia crizei invatdmantului istoriei noastre si a lipsei componentei

identitare din acest invatamant sau pseudoinvatamant, care s-a inlocuit

11



acum cu multiculturalismul european, asa cum nu s-a intdmplat in nici o
alta tara din UE sau de aiurea. Unii sustin cu nonsalanta ca nu e nimic
neobisnuit sau de mirare in problema studierii Istoriei deoarece aceasta
este tendinta modernd europeana (a UE)si pasamite ca ,,se respectd legea
actuala”, ca se urmeaza ,,modelul european” potrivit caruia istoriile
nationale au o pondere de 50% 1in totalul orelor cursului de istorie si sunt
Hintegrate in discipline care poarti titulatura de istorie”. In plus au mai
adus si argumentul ca nimeni nu mai pastreaza ,,separarea dintre istoria
grupului etnic dominant numeric §i istoria europeand”, ceea ce reprezinta o
grava eroare deoarece prin aceste afirmatii, acestia dovedesc faptul ca nu
au studiat programele de istorie, atat de la gimnaziu, cat si de la liceu; in
realitate, ponderea istoriei nationale in Romania este de 12-30% si nu de
50% cum a sustinut ISE. Ba, mai mult, din numarul total de ore de istorie,
numarul de ore pentru Istoria Romaniei este cel mai mic din Europa.

In nici o tard, deci, nu numai din UE, situatia nu este mai catastrofald
decat la noi. In consecintd, factorii responsabili ar trebui si recunoasca
eroarea 1n care se afld si sd ia masuri de aliniere la standardele europene,
adica Istoria Romaniei sd reprezinte 50% din numarul total de ore de
Istorie, si nu 12-30% ca acum. In fapt, ,,reforma” istoriei a constat in
injumatatirea numarului total de ore care erau inainte de 1998 alocate
Istoriei Romaniei §i in programe Sau manuale realizate sub orice critica.

In fond, Ministerul nu a respectat Recomandarea nr. 1283/1996 cu
privire la istorie si invatarea istoriei in Europa, care a fost aprobatda de
Adunarea Parlamentara a Consiliului Europei si nici Recomandarea
numarul 15/2001 cu privire la predarea istoriei in Europa secolului al XXI-

lea, aprobata de Comitetul de Ministri al Consiliului Europei. Asa s-a
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ajuns la predarea in invatamantul romanesc a unei singure ore de istorie pe
saptamana — un record al prostiei romanesti, fata de media de 2-4 ore de
istorie pe saptamana in celelalte state membre (in planurile-cadru ale
acestor state). Prin urmare Romania nu respectd ,,modelul european”, asa
cum il respectd, de exemplu, Ungaria cu 3-4 ore siptdmanal de istorie.?

La fel ca orice natiune, care studiaza istoria sa, $i natiunea noastra
trebuie sa vegheze asupra studierii In scoala a istoriei romanilor pentru ca
acestia sa-si cunoasca trecutul, radacinile lor.

Pe langa diversitatea etnica, la fel de importantd este si identitatea
natiunii, iar diversitatea culturald nu trebuie sa atace sau sa anuleze aceasta
identitate a niciunei natiuni. O altd eroare din curriculum este prezentarea
istoriei poporului nostru, mai bine zis de neprezentarea ei, prin afirmarea
aberantd ci ,, nu se poate vorbi de o istorie a poporului romdn’3, ci doar
de ,,0 istorie a spatiului romanesc”. De asemenea in curriculd nu se scrie
despre reconstituirea trecutului, care este un concept esential al istoriei, ci
despre diversitate, multiculturalitate, minoritati, toleranta si discriminare si
nu se pune accentul pe majoritate asa cum ar trebui caci istoria este a
majoritatii.

., Interesele comune sovieto-ungare i-au deformat (Romaniei, n.a.)
istoriografia mai mult decdt oricarei alte tari, nu doar prin prezentarea
panteonului de eroi nationali ca dusmani ai poporului, ci chiar prin
atacarea etnogenezei poporului romdn”*. Acesta constituie un argument
in plus pentru determinarea noastra legitima de prezentare a adevarului

istoric despre Taratul romano-bulgar si despre Dinastia Asanestilor,

2 Constantin Toader, Statutul istoriei in scoald si criza identitard, in Revista Tribuna Invatimantului nr. 1387, aprilie
2017, p. 8.

3 Idem.

4 Larry L. Watts, Fereste-md, Doamne, de prieteni ..., Traducere din limba englezi de Camelia Diaconescu, Editura
RAO, Bucuresti, 2012, p. 215.
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precum si despre continuitatea geto-dacilor si a poporului roman in spatiul
Carpato-Danubiano-Pontic, in ciuda afirmatiilor unora care sustin ca ,,nu
mai este necesar ca istoricii §i antropologii romadni sa , piarda’ timp
cautand probe cu privire la formarea poporului romdn si continuitatea
populatiei daco-romdne pe teritoriul Daciei”®. Tn acest sens, ambasadorul
maghiar la Bucuresti, in 1968, spunea ca noua istoriografie (romaneasca,
n.a.) utiliza ,, cercetari arheologice si istorice intense” si , argumente
stiintifice solide” pentru a-si justifica ,, ofensatoarele’® concluzii care nu
puteau fi combatute de el. Printre aceste ,,ofense” erau si cele care aduceau
,la lumina vestigiile perioadei romano-geto-dacice, precum g§i legatura

" ca dovadd a continuititii romanilor in

dintre acestia si romani’
Transilvania.

Studiile si cercetarile arheologice si antropologice despre geto-daci
au condus la o reinterpretare a istoriei romanilor, ceea ce a determinat, in
1975, Comitetul International al Stiintelor Istorice sa-i aleaga pe romani
pentru a prezida al 15-lea Congres de la Bucuresti si cinci dintre seCtiunile
acestui congres®.

., Insistentele Bucurestiului asupra originii daco-romane a romanilor
— mitul lor fondator central — a fost considerata de el (de Ivan Volgyes) un
atac sovin la adresa drepturilor minoritatii maghiare ™.

Ungurul Kopeczi a editat o0 , lucrare in trei volume Istoria
Transilvaniei, care nega atat etnogeneza daco-romana a poporului roman,

cdt si continuitatea acestuia pe teritoriul Romdniei”*°. El sustinea ca

5 Ibidem.

% Ibidem, p. 478.

" Idem.

8 Larry L. Watts, Cei dintdi vor fi cei din urmd, Editura RAO, Bucuresti, 2013, p. 323.
% Ibidem, p. 332.

10 Ibidem, p. 350.
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Transilvania era nelocuitd la aparitia maghiarilor in secolul IX. Iata un
argument in plus pentru a prezenta adevarul in aceasta lucrare.

In cartea de fata se trateazi o tema mai putin abordatd pani acum in
literatura istorica romaneasca. Este vorba de o dinastie stralucita, dintre
multe altele care ne-au marcat istoria noastra multimilenara si anume de
dinastia zisd a ,,Asanestilor”. Aceasta a aparut cam la jumatatea secolului
al Xll-lea si s-a afirmat apoi, timp de aproape un veac, prin barbatii de stat
s1 militarii pe care i-a avut. S-a afirmat, in principal, prin lupta activa si
eficienta pe care au dus-o impotriva fortelor militare strdine, cu precadere
ale celor bizantine, si prin crearea si apararea statului, regatului sau
taratului vlahilor si bulgarilor, adica al roméanilor si bulgarilor.

Dinastia Asanestilor este, potrivit opiniilor noastre, de origine vlaha,
valaha sau romaneasca, aspect la care ne vom referi pe larg in demersul
nostru stiintific. Continutul de baza al cartii noastre va fi acela de a prezen-
ta existenta, in secolele XII si XIII, a statului sau a taratului romano-bul-
gar, a personalitatilor ilustre care s-au aflat in fruntea acestora si a actiuni-
lor militare, politice, administrative si de alta natura purtate de ei in scopul
mentinerii si afirmarii acelei originale statalitati. Cu privire la ,,Dinastia
Asanestilor (1187-1258)” in Dictionarul Enciclopedic Roman, editia a I1-a,
sunt doar citati cei mai importanti reprezentanti ai acestei dinastii, ca si
anii in care au detinut functii inalte si anume: Asan | (1187-1196); Petru
(1196-1197); Ionita, zis si Caloian (1197-1207); Borila (1207-1218); loan
Asan al Il-lea (1218-1241); Caliman Asan (1241-1246); loan Mihail Asan
(1246-1257); Caliman al II-lea (1257-1258), in timpul caruia, asa cum se
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mentioneaza in volumul la care ne-am referit, taratul” vlaho-bulgar ,,s-a
dezmembrat si cu care Dinastia Asanestilor se stinge ™.

Tn cartea de fatid intitulata ,,Dinastia Asdnestilor”, viata si activitatea
acestor reprezentanti de frunte ai taratului vlaho-bulgar si n special luptele
lor pentru putere si pentru dominatie, sunt prezentate pe larg si din multe
puncte de vedere chiar inedit. Un capitol special (capitolul 5) este dedicat
imparatului romanilor si bulgarilor Ionitd ,,Caloian” pentru ca el a creat un
imperiu datoritd calitatilor sale de mare conducator si a fost cel mai
stralucit reprezentant al dinastiei Asanestilor. Volumul s-a nascut din
initiativa colonelului dr. Eugen Siteanu, membru al Academiei Oamenilor
de Stiinta din Romania, care este un impatimit al istoriei neamului si autor
a numeroase lucrari din acest domeniu si din altele, de altfel. Celalalt autor
al cartii, general de brigada dr. Florian Tuca, istoric de profesie, membru al
Academiei Oamenilor de Stiintd din Romania si al Societatii Scriitorilor
Militari care este, de fapt, si ingrijitor de editie, a imbratisat cu caldura
ideea de a se angaja in scrierea si publicarea lucrarii la care ne referim din
doud motive principale: in primul rand, pentru ca a considerat ca tema data
este foarte interesanta si a fost destul de putin si de sumar tratatda pana
acum in literatura istorica romaneasca; in al doilea rand, fiindca in cartile
pe teme de istorie pe care le-a publicat pana acum s-a referit adesea, fie
doar tangential, fie mai pe larg, si la statul sau taratul romano-bulgar si la
,,Dinastia Asanestilor”, respectiv la membrii de frunte ai acestei dinastii.

De altfel, despre statul romano-bulgar al Asanestilor si cu precadere
al vlahilor sau romanilor care s-au aflat in fruntea lui — ca sa ne exprimam

si in acest fel — au scris in decursul timpului, dar in special in ultimele

* Taratul era un stat cArmuit de un tar (monarhul la bulgari, rusi si sarbi).
1 Dictionar Enciclopedic Romadn, vol. 1, Bucuresti, 1962, p. 210.

16



doud veacuri, numerosi istorici romani §i bulgari de certa valoare, intre
acestia numarandu-se, printre multi altii: Nicolae Iorga, Constantin C.
Giurescu, Dumitru Almas, Dumitru Berciu, Neagu Djuvara si Alexandru
Madgearu. Cartile acestor autori sunt consemnate la bibliografia selectiva
a lucrarii de fata.

Conditiile istorice dificile, invaziile si razboaiele cu popoarele
migratoare si statele agresoare le-au ingreunat romanilor viata sociala in
sate si in orase pentru ca erau nevoiti sa se retragd adesea Tn munti si in
paduri din fata invadatorilor ,,cata frunza si iarba”. Navalirea Slavilor si
Bulgarilor in sudul Dunarii i-au evacuat pe Romanii din Moesia in muntii
Balcani, Pind si Rhodopi. Astfel, teritoriul cuprins intre marele fluviu si
Balcani s-a slavizat interpunandu-se o populatie slava intre romanii din
nordul si cei din sudul Dunarii. Asa se explica aparitia dialectelor Macedo-
Roman si Istro-Roman.

In secolul al VIll-lea au fost despartite cele trei grupe de romani:
Daco-Romanii, Macedo-Romanii si Istro-Romanii, dar ele reprezinta
acelasi suflet romanesc, cum ar fi verii intre ei.

Poporul roman a fost unul dintre cele mai linistite popoare din lume,
cici in istoria noastri nu avem rizboaie de cucerire, ci de apirare. In
perioada de formare a natiunii pe pamantul (spatiul) roméanesc erau
indeosebi sate si catune, iar orase foarte putine si de aceea nu avem
documente/acte (hartii) in schimb avem foarte multe dovezi arheologice pe
intregul teritoriu al Daciei. Strainii au dat Romanilor numele de: ,, viahi,
blachi, olachi, volohi etc. ... Acest nume constituie oarecum o traducere a

celui de romdan 2.

2 Guvernul Romaniei, Departamentul Informatiilor Publice, Romanii Psihologie, Identitate spirituald, destin, Editura
Semne ’94, 1995, p. 193.
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Am incercat si speram cda am reusit sa prezentam succint rolul
extraordinar pe care l-au jucat popoarele noastre — roman si bulgar — in
istoria europeana si universald a secolului XII si XIII.

A rezultat, ca o concluzie, faptul ca locul unor popoare in lume nu
este conferit numai de marimea/intinderea spatiului acelor popoare sau
potentialului lor demografic, ci vointei lor, eroismului si geniului militar al
acelor popoare. De aceea am pus accentul pe conexiunile si deosebirile
care au existat intre fenomenul militar al celor doua popoare si cel
european (sud-est european). O trasatura deosebitd a ostilor celor doua
popoare este aceea cd ele au aparut si s-au dezvoltat ca o institutie
(institutii) pusa(e) in slujba apararii propriilor popoare si a teritoriilor lor,
spre deosebire de ostile unor state si imperii care au reprezentat
instrumente de cucerire a altor popoare si a teritoriilor acestora.
Imprejurarile istorice expuse aici si confruntirile armate dure si continue
cu inamici puternici au impus celor doua popoare si ostilor acestora un
caracter popular, de masa luptelor de aparare la care au participat tofi
romanii si bulgarii care puteau sa poarte arme si sa le foloseascd, iar in
ofensiva participau numai ostenii de cariera (profesionisti).

Asadar, arta militara romano-bulgara din secolele XII-XIV a fost o
modalitate de a rezista, a supravietui si a invinge cu forte si mijloace
putine osti si armate puternice si numeroase, ale unor state si imperii

agresoare.

AUTORII
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1. DINASTII CELEBRE LA GETO-DACI SI LA ROMANI

Potrivit celor consemnate in ,, Dictionarul Enciclopedic Romdn”,
prin ,,dinastie” se intelege ,, un sir de suverani — printi, voievozi, regi sau
Imparati — apartinand aceleiasi familii si care s-au succedat ereditar la
conducerea statului, de exemplu, dinastia Musatinilor'® in Moldova, a
Basarabilor in Tara Romdneascd ™. In aceeasi lucrare romaneasca de
exceptie se mai arata apoi si faptul ca, prin ,, Dinastie”, se mai intelege si
,familiile din care fac parte acesti suverani”™>.

Sa vedem, 1n continuare, ce se intelege prin cuvantul ,,Familie”! n
lucrarea la care ne-am referit mai Tnainte se aratid ca prin ,,Familie” se
intelege acel ,, nucleu social elementar, intemeiat prin casatorie, «celula
socialdy care uneste pe sofi si pe descendentii acestora’*°.

Din cele subliniate mai sus rezulta, in mod evident, ca dintr-0
dinastie fac parte numeroase familii si ca, de fapt, dinastiile sunt alcatuite,
in timp si In spatiu, de familii, fie ca unii reprezentanti ai lor au detinut
inalte functii Tn aparatul de stat sau au fost doar membri de familie.

Tn decursul timpului, in istoria noastra multimilenara au existat un sir

lung de dinastii, pe care noi le putem numi, fara teama de a gresi, ca au

fost celebre. Le putem ntalni inca din secolul I la geto-daci, dar in mod

13 Mugatinii, denumire generici, introdusd de istoriografia moderni (datoritd echivaldrii cuvantului ,Musatin”, din
vechile anale slavone, cu ,,al lui Musat” in loc de ,,al Musatei” pentru a desemna fie prima generatie de urmasi ai
presupusului eponim, domnii Moldovei: Petru (c. 1375 — ¢. 1391), Roman (c. 1391-1394) si, cu ascendenta nesigura,
Stefan (c. 1394-1398), fie principala familie domnitoare a tarii, de la Bogdan Intemeietorul (1359-1365), pani la Aron
Tiranul (1591-1592; 1592-1595) — in succesiune masculind directa si relativ continua la tron (Bogdanestii), sau Ilias
Alexandru (1666-1668) — numai in succesiune masculina directa. Inrudiri frecvente cu Basarabii din Tara Romaneasci
si incidental cu dinastiile din Polonia, Bizant (dupa 1453), Rusia si Serbia. Prin reprezentantii sdi cei mai de seama:
Alexandru cel Bun, Stefan cel Mare, Petru Rares si loan Voda cel Viteaz, s-a identificat cu aspiratiile de progres si de
libertate nationald ale poporului. In mic dictionar enciclopedic Editia a II-a, Editura Stiintifici si Enciclopedica,
Bucuresti, 1978, p. 1513.

14 Dictionar Enciclopedic Romdn”, Vol. II, Bucuresti, 1964, p. 116.

15 1dem.

16 Ibidem, p. 345.
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mult mai evident in epocile medievale, moderne si contemporane ale
istoriei Romaniei. La geto-daci, de pilda, a existat strilucita dinastie pe
care 0 numim a lui Scorilo!” (50-68), din respectiva dinastie facand apoi
parte Durpaneus — rege in Dacia (69-87) - si Decebal, care a fost cel mai
vestit rege al Daciei (87-106).18 Acesti regi au fost urmasii marelui rege
Burebista (secolul I 1. Cr.) care a unit regatele getilor intr-un stat puternic
ce se intindea de la Muntii Slovaciei pana in Muntii Hemus (Balcani) si
Marea Neagra, iar in nord, pana la Nistru.

In veacurile care au urmat, in spatiul ancestral de vietuire geto-dacica
si romaneasca au existat un sir lung de dinastii, cele mai renumite dintre
acestea fiind, in ordine cronologicd, dinastiile: Asanestilor, Basarabilor,
Bogdanestilor, Brukentalilor, Cantacuzinilor, Cantemiristilor,
Ghiculestilor, Mavrocordatilor, Movilestilor, Racoczestilor, Draculestilor,
Gyulestilor, Ioan Voda si multe altele. Iata care au fost reprezentantii de
frunte ai unor astfel de dinastii:

eDinastia Asinestilor’®: Asan I, care este considerat fiuritorul si
conducatorul statului vlaho-bulgar sau romano-bulgar, denumit in epoca si
Tarat (1187-1196), Petru Asan (1196-1197), care a fost frate cu Asan I;
Ionitda Asan, zis si Caloianu, fratele lui Asan I si Petru Asan, fost
conducator al celui de-al doilea stat roméno-bulgar (1197-1207); Borila
Asan (1207-1218); loan Asan al Il-lea (1218-1241); Ioan Caliman Asan
(1241-1246); lon Mihail Asan (1246-1257) si altii.?° Boierul vlah (roman)

17 Rege geto-dac (28-68 A.D.) predecesorul regelui Duras-Durpaneus (tatil regelui celebru Decebal), cf. Micului
dictionar enciclopedic, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1702.

18 Gheorghe Cristache, Florian Tucd, ,,Voievozi, Domnitori, Principi, regi, Presedinti si al{i sefi de stat din spatiul
romanesc. Dictionar”, editia a II-a revizuita si adaugitd, Bucuresti, 2006, pp. 29, 33-36.

19 Dinastie viaho-bulgard a celui de-Al Doilea Tarat Bulgar (1187-1280). Mai importanti: Asan I (1187-1196); Petru
(1187-1197), lIonita Caloian (1197-1207); Borila (1207-1218); loan Asan Il (1218-1241); Caliman Asan (1241-
1246)”, cf. Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintificd si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1085.

20 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. cit., pp. 43-45, 51, 53, 57, 60-63.
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Petru din Tarnovo a condus impreund cu fratele sau Asan I, rascoala
vlahilor si bulgarilor impotriva jugului bizantin (1185-1187) care a avut
drept consecintd crearca celui de-al ll-lea tarat bulgar sub conducerca
dinastiei Asdnestilor; Petru a domnit ca tar intre anii 1187-1197.%

eDinastia Basarabilor??: Basarab 128, domn in Tara Romaneasci
(1324 - 1352); Nicolae Alexandru Basarab, domn in Tara Romaneasca
(1350-1364); Vladislav I (Vlaicu Voda), domn in Tara Romaneasca (1364-
1377); Radu I, domn in Tara Romaneasca (1377-1385); Dan |, domn in
Tara Romaneasca (1385-1386); Mircea cel Batran, domn in Tara
Romaneasca (1386-1418), Dan al Il-lea, domn in Tara Romaneasca (1422-
1436)?*, Basarab cel Bitran (Laiotd)?°, Basarab cel Tanar (Tepelus)?.

eDinastia Bathorestilor: Stefan Bathory voievod al Transilvaniei
(1529-1534); Cristofor Bathory, voievod al Transilvaniei (1576-1581);
Sigismund Bathory, principe al Transilvaniei (1581-1597, 1598-1599 si
1601-1602); Andrei Bathory, cardinal si principe al Transilvaniei (1598-
1599), Gabriel Bathory, principe al Transilvaniei (1608-1612).%’

e Dinastia Bibestilor: Dimitrie Bibescu, mare vornic si logofat in

Tara Romaneasca (1835-1840); Gheorghe Bibescu, domn in Tara

2 Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1576.

22 Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1105: ,,Basarabi este
familia domnitoare din Tara Romaneasca, intemeiat de Basarab I, care a condus Tara pana in secolul 16, dintre ei
remarcandu-se Mircea cel Batran, Dan al II-lea, Vlad Dracul, Vlad Tepes, Vlad Cilugarul, Radu cel Mare si Radu de la
Afumati. Unii domni din sec. 16 si 17 (Neagoe Basarab, Matei Basarab, Constantin Serban, Serban Cantacuzino,
Constantin Brancoveanu) si-au zis ,,Basarab” pentru a-si justifica apartenenta la familia domnitoare, desi nu faceau
parte din ea, ci din aceea a boierilor din Oltenia, Craiovestii”;

23 Domn al Tirii Romanesti (1310-1352) care a unit cele doud voievodate, din stdnga si din dreapta Oltului si a pus
astfel bazele Statului Feudal Tara Romaneasci. in anul 1330 a obtinut independenta Tarii prin infrangerea Regelui
Ungariei Carol Robert de Anjou, la Posada.

24 Cristache Gheorghe, Tuca Florian, op. cit., pp. 51-63, 70-71, 96-97 si 100-102.

2 Domn al Tirii Romanesti (1473, 1474, 1475-1476 si 1476-1477) care s-a urcat pe tron cu ajutorul lui Stefan cel Mare
pe care I-a tradat, dandu-se de partea turcilor n anul 1476 cand a participat la invadarea Moldovei lui Stefan cel Mare i
Sfant.

% Domn al Tarii Romanesti (1477-1481, 1481-1482). Tn anul 1479 a participat la campania turcilor impotriva
Transilvaniei. in anul 1481 a fost infrant de Stefan cel Mare si Sfant.

27 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. cit., pp. 123,153-155, 158-160, 175-176 si 183-184.
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Romaneasca (1842-1843); Barbu Dumitrie Stirbei, fratele lui Gheorghe
Bibescu, domn in Tara Romaneasci (1869-1853 si 1854-1856) si altii.?®

eDinastia Bogd:iinestilor: Bogdan 1%°; Bogdan al 1l-lea®, tatil lui
Stefan cel Mare, domn al Moldovei (1449-1451); Stefan cel Mare stralucit,
domn al Moldovei (1457-1504); Bogdan al Ill-lea!; Petru Rares, fiul
nelegitim al lui Stefan cel Mare, domn al Moldovei (1527-1538 si 1541-
1546); Ilies Rares, domn al Moldovei (1546-1551); Stefan Rares, domn al
Moldovei (1551-1552) si altii.

e Dinastia Cantemiristilor: Constantin Cantemir, domn in Moldova
(1685-1693); Dimitrie Cantemir, domn Tn Moldova (1693, 1710-1711);
Antioh Cantemir, domn Tn Moldova (1695-1700 si 1705-1707).33

e Dinastia Craiovestilor: Radu cel Mare®*; Neagoe Basarab®; Radu

Badica®®; Radu de la Afumati®’; Radu Serban®.

28 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. Cit., pp. 274-279.

2 Mic dictionar enciclopedic, Editia a 1I-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1127: ,,Bogdan 1,
primul domn de-sine-stdtator al Moldovei (1359-1365). Voievod din Maramures; razvrdtit in 1343 impotriva regelui
Ungariei Ludovic | de Anjou, a trecut in 1359 in Moldova, unde a fost recunoscut ca domn. A respins repetatele
incercari ale regelui Ungariei de a-si reinstaura suprematia asupra Moldovei”.

30 A invins pe poloni la Crasna (1450). A fost ucis miseleste de Petru Aron.

8L Bogdan III (Bogdan cel Chior), Domn al Moldovei (1504-1517). Fiul lui Stefan cel Mare. A purtat lupte cu tdtarii §i
cu polonii.” Cf. Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1127.

32 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. cit., pp. 76-77, 82-85.

33 Cristache Gheorghe, Tuca Florian, op. cit., pp. 216-219 si 221-226.

34 Radu cel Mare, domn al Tdrii Romdnesti (1495-1508). Sprijinindu-se pe concursul familiei boierilor Craiovesti,
pentru care a creat institutia marii banii, a luat unele masuri privind centralizarea statului. Supus fata de poarta. S-a
aflat in bune relatii de vecinatate cu regele Ungariei si cu regele Poloniei. A acordat o mare atentie vietii culturale si
religioase”. Mic dictionar enciclopedic, Editia a 1I-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, pp. 1609-
1610.

%  Neagoe Basarab, domn al Tarii Romanesti (1512-1521), fiul lui Basarab cel Tanir. Descendent din boierii
Craiovesti, domnia sa a marcat apogeul puterii acestei familii. Pe plan international a dus o politicd de intarire a
autoritatii centrale. S-a aflat in bune relatii cu Ungaria, Polonia si Venetia, bucurandu-se in acelasi timp de increderea
turcilor. Mic dictionar enciclopedic, Editia a 1I-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1520.”

3 1523 (octombrie) — 1524 (ianuarie): Radu Badicd, domn in Tara Romaneasca. Fiul natural al domnitorului Radu cel
Mare. A fost ridicat pe scaunul Tarii Romanesti de catre boierii care s-au rasculat impotriva voievodului Vladislav III
(...). Badica n-a stat pe tronul Tarii Roménesti decét trei luni si citeva zile (de la 19 octombrie 1523 la 19 sau 27
ianuarie 15247). (...) Mai marii Portii Otomane, interesati si pe deplin rasplatiti de pretendentul la domnie, Vladislav III,
l-au atras pe Badica intr-o capcand, dupa care 1-au omorat in chip salbatic”. Conform Cristache Gheorghe, Tuca Florian,
op. cit., pp. 117-118.

37 Radu de la Afumati, domn in Tara Romaneascd (1522-1523, 1524, 1524-1525, 1525-1529). A dus o politicd
antiotomana si a luptat impotriva lui Mehmed-beg, Vladislav III si Radu Badica, pretendenti la scaunul domnesc, care i-
au ntrerupt domnia. La indemnul boierilor Craioveni s-a supus Portii. Incercand sa ia politica antiotomani, a fost ucis
de boieri la Ramnicu Valcea.” Conform Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1978, p. 1610.
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eDinastia Dracula: Vlad Dracul®®, domn in Tara Roméaneasca
(1437-1442 si 1444-1447); Vlad Tepes®®, domn in Tara Romaneasca
(1448, 1456-1462 si 1476-1477); Radu cel Frumos*, domn in Tara
Romaneasca (1462-1475, cu intermitente); Vlad Calugarul, domn in Tara
Romaneascd (1481-1495, cu intermitente) si altii.*

e Dinastia Ghiculestilor: Grigore al ll-lea Ghica, domn in Moldova
(1726-1733, 1735-1741, 1747-1748) si domn in Tara Romaneasca (1733-
1735 si 1748-1752); Matei Ghica, domn in Tara Romaneasca (1752-1753)
si domn in Moldova (1753-1756); Scarlat Ghica, domn in Moldova (1757-
1758) si domn in Tara Romaneasca (1761 si 1765-1766); Grigore al I11-lea
Ghica, domn in Moldova (1764-1767 si 1774-1777) si domn in Tara
Romaneasca (1768-1769).%3

e Dinastia Gyulestilor: Gyula” sau Jula cel Batran, Jula I-ul, Jula al
Il-lea si Jula al III-lea sunt voievozi transilvaneni care au domnit incepand
cu mijlocul secolului al X-lea si pana spre sfarsitul secolului al XI-lea.

eDinastia Hohenzollern-Sigmaringen: Carol |, domnitor 1in
perioada 1866-1881 si rege in perioada (1881-1914); Ferdinand 144, fiul

3 Radu Serban, domn in Tara Romaneasci (1601, 1602-1610, 1611) din neamul Craiovestilor, urmas in fapte al lui
Mihai Viteazul. Politica de echilibru si de refacere a tarii Dupd razboiul antiotoman (1593-1606). Victorii asupra
tatarilor (Ogretin, 1602), turcilor (Belgrad, 1602, Silistra, Harsova, Braila, 1603) si principalilor ardeleni filoturci”. Mic
dictionar enciclopedic, Editia a 1I-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1610.

% Domn aal Tarii Romanesti (1436-1442, 1443-1447), fiul lui Mircea cel Bitran. A luptat alituri de Iancu de
Hunedoara impotriva turcilor in anii 1444 si 1445.

40 Domn al Tarii Romanesti (1448, 1456-1462 si 1476), fiul lui Vlad Dracul. A condus rizboiul impotriva turcilor
inceput in 1459 si in anii 1461-1462 a nimicit garnizoanele turcesti din sudul Dunarii. In anul 1476 a participat alituri
de Stefan cel Mare si Sfant la o campanie antiotomana. A fost ucis miseleste de boierii care doreau o alianta cu turcii.

41 Radu cel Frumos, domn al Tarii Romanesti (1462-1473, 1473-1474, 1474-1475). A obtinut domnia cu ajutorul
turcilor, inliturandu-1 pe Vlad Tepes, fratele sau. infrant de Stefan cel Mare la Soci (1471) si, mai tarziu, la paraul
Vodna (1473). Fiica sa Maria Voichita a devenit sotia lui Stefan cel Mare”. Conform Mic dictionar enciclopedic, Editia
a ll-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1609.

%2 Cristache Gheorghe, Tuca Florian, op. cit., pp. 76-77, 82-85.

3 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. Cit., pp. 223-224, 237-240.

*,Gyla (Gyula, Jula), voievod din Transilvania. Tn 1002-1003 a fost infrant si facut prizonier de regele Ungariei, Stefan
I, Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1331.

4 Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifici si Enciclopedici, Bucuresti, 1978, p. 1281. Ferdinand i de
Hohenzollern — Sigmaringen (1865-1927). Nepot de frate al regelui Carol I. Exponent al intereselor marii burghezii si
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fratelui lui Carol | al Romaniei (1914-1927); Carol al ll-lea, rege al
Romaniei (1930-1940); Mihai I, rege al Romaniei (1927-1930 si 1940-
1947).%

e Dinastia lui Ioan Voda cel Cumplit, zis si cel Viteaz: Ioan Voda
cel Cumplit, domn in Moldova (1572-1574); loan Potcoava, domn in
Moldova (1578); Alexandru Potcoava, domn in Moldova (1578); Stefan
Surdu, domn in Tara Romaneascd (1591-1592) si altii.*®

eDinastia Mavrocordatilor: Nicolae Mavrocordat, domn 1n
Moldova (1715-1716) si domn in Tara Roméaneasca (1716-1719); loan
Mavrocordat, domn 1in Tara Romaneasca (1716-1719); Constantin
Mavrocordat, domn in Tara Romaneasca (1730-1731, 1733, 1735-1741,
1744-1748, 1756-1758 si 1763) si domn in Moldova (1733-1735, 1741-
1743, 1748-1749 si 1769); loan Nicolae Mavrocordat, domn in Moldova
(1743-1747); Alexandru | Mavrocordat, domn in Moldova (1782-1785);
Alexandru al ll-lea Mavrocordat, domn Tn Moldova (1785-1786) si altii.*’

e Dinastia Movilestilor: Mihai Movilda, domn in Moldova (1607);
Constantin Movild, domn in Moldova (1607); Alexandru Movila, domn in
Moldova (1615-1616); Gavril Movila, domn in Tara Romaneasca (1616,
1618-1620); Moise Movila, domn in Moldova (1630-1631 si 1633-
1634);%8

mosierimi romane. In 1916 s-a apropiat de Antanta, ratificAnd tratatul ncheiat de guvernul romén cu aceasta. A fost
dominat in actele sale de autoritate monarhica de sotia sa, regina Maria si de lon. .C. Bratianu.

% Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. cit., pp. 287-304.

46 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. cit., pp. 149-151, 162-163.

47 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. Cit., pp. 229-231, 235-236, 249-251.

48 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. cit., pp. 182-183, 187, 192.
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eDinastia Racoczilor: Rakoczi I, principe al Transilvaniei (1630-
1648); Gheorghe R&koéczi 1, principe al Transilvaniei (1648-1660, cu
intermitente).*°

Studiind lista domnitorilor (voievozilor) dinastiilor romanesti si a
tarilor constatdm ca unii domnitori au domnit succesiv in doua tari si
anume Moldova si in Tara Romaneasca.

Putem da mai multe exemple: Grigore al ll-lea Ghica, Matei Ghica,
Scarlat Ghica si Grigore al III-lea Ghica (toti din Dinastia Ghiculestilor)
sau Nicolae Mavrocordat si Constantin Mavrocordat din Dinastia

Mavrocordatilor.

49 Cristache Gheorghe, Tuci Florian, op. cit., pp. 192-193, 199-200.
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2. CONTEXTUL GEOPOLITIC AL APARITIEI SI AFIRMARII
DINASTIEI ASANESTILOR

La sfarsitul secolului IX, triburile ungare au fost alungate de
pecenegi si bulgari spre vest din regiunea cuprinsa intre Nipru si Don.
Aceste triburi au traversat Nistrul in partea de sud a acestuia si apoi s-au
deplasat spre N-V, paralel cu Nistrul, iar Tn continuare au migrat spre Vest
prin spatiul dintre Prut si Nistru. Tn drumul lor spre vest, acele triburi au
traversat Tisa si au reusit sa debuseze in Campia Panoniei, de unde au
intreprins atacuri de prada spre Occident. Dar, in cele din urma, ele au fost
infrante de germani in anul 933, in Saxonia, mai intéi la Riade, si apoi, n
955, la Lech. Fiind nestatornice din fire, triburile respective si-au incercat
norocul spre est, Tmpotriva romanilor din Ducatul lui Salanus®, dintre Tisa
si Dundre, pe care 1-au cucerit cu greu, iar apoi au naintat spre est de Tisa,
incercand sa invadeze si sa pund stapanire pe voievodatele romanesti
conduse de voievozii Menumorut (in spatiul Bihorului), Glad (in Banat) si
Gelu (in partea de nord a Transilvaniei).

Arpad, regele ungurilor, a atacat si asediat cetatea Satmarului, dar
aceasta era aparata de voievodul Menumorut si ungurii nu au putut sa o
cucereasca. Atunci ei si-au continuat Tnaintarea spre est Tmpotriva
voievodului Gelu, care rezista si reuseste sa-i respingd. Ungurii bat in
retragere spre vest si-1 ataca din nou pe Menumorut. Acesta insa 1i atrage

spre Vadul Crisului intr-un loc ingust unde ii loveste prin surprindere si le

0 Cf. Anonymus, Gesta Hungarorum, Bucuresti, 1934, pp. 32-33: ,, Primul care a suferit socul invaziei a fost Ducatul
lui Salanus, care cuprindea un intins teritoriu intre Dundrea mijlocie si Tisa, cu o densa populatie romdneasca
consemnatd de cronicele ungare sub denumirea ,, Pastores Romanorum”. Ducatul lui Salanus a fost, in cele din urmad,
treptat, cotropit, iar atacurile ungurilor s-au extins si la est de Tisa”, vezi colectiv de autori, Istoria militard a poporului
roman, Vol. I, Editura Militara, Bucuresti, 1984, p. 276.
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produce pierderi mari. Oastea lui Arpad se retrage precipitat spre Pesta
traversand in graba raul Tisa.

In anii urmitori ungurii invadeaza din nou teritoriile roménesti si
intr-o batalie pe raul Almas 1l ucid pe voievodul Gelu la poalele muntelui
Mezes. In anul 906 ei il atacd din nou pe Menumorut care apira cetatea
Biharia. Desi au asediat cetatea, ungurii nu reusesc s-0 cucereasca si in
cele din urma au ridicat asediul si s-au Intors la Pesta. Vazand ca nu-| pot
invinge pe Menumorut si-au indreptat atacurile Tmpotriva Banatului care
era sub stipanirea lui Glad®!. Dupa nenumdrate batalii purtate ani la rand,
ungurii nu au reusit si cucereascd acest cnezat. In tot secolul al X-lea
urmasii voievodului Glad au stapanit Banatul printr-o lupta continua
pentru apirarea independentei si suveranititii acestui voievodat. In
secolele X, XI, XII s1 XIII urmasii lui Gelu (din dinastia Giulestilor) au
format si perfectionat o oaste puternica si au intarit si fortificat orasele si
cetafile. De asemenea, au mentinut si au intarit legaturile cu romanii din
sudul Dunarii, cu noul regat romano-bulgar. De asemenea, si celelalte
voievodate din Transilvania, Oltenia si Muntenia intensifica legaturile cu
taratul romano-bulgar. Negustorii din nordul Dunarii ajungeau des in sudul
fluviului s1 la fel procedau si cei din sud venind frecvent peste Dundre cu
diferite treburi.

La nord si sud de Dunare existau comunitdti romanesti rurale si
orase, care erau grupate in cnezate si voievodate Tharmate cu forte proprii
pentru aparare §i pentru respingerea deselor atacuri ale popoarelor

migratoare si ale ungurilor.

%1 Glad, duce (voievod) al Banatului. Formatiunea statald condusd de el va fi fost prima structurd de acest fel, de tip
feudal, semnalata in spatiul romanesc. Potrivit cronicii notarului regelui Bela, Anonimus, stapanirea lui Gelu era
denumita ,,Tara dintre Tisa, Mures, Dunare si Carpati”. Unii istorici romani si straini apreciaza ca voievodul Gelu s-ar fi
nascut intr-o asezare din zona Vidin. Ostile sale erau alcatuite din romani, bulgari si pecenegi. Conform Cristache
Gheorghe, Tuca Florian, op. cit., p. 38.
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Razboaiele impotriva acestor voievodate au continuat si in secolele
urmatoare.

Bizantinii, in secolul X stdpaneau Gurile Dundrii si dispuneau de o
puternica flota in vestul Marii Negre. O carte bizantind din acea perioada
ne da informatii despre acea flota si despre prezenta romanilor in spatiul de
la vestul Deltei Dundrii si de la sudul si nordul fluviului,®® dovadi a
continuitatii locuirii poporului roman in spatiul Carpato-Danubiano-
Pontic. Romanii din Balcani si Pind din sudul Dunarii (vlahii) aveau
regiuni autonome in Imperiul Bizantin. In cronicile bizantine este atestati
,domnia romanilor din Elada”, prin penultimul deceniu al secolului X,
ntr-un act al imparatului bizantin Vasile II Bulgaroctonul.>

Acelasi autor scrie si despre organizarea oastei romanilor din Vlahia
Mare din Muntii Pind.

Bizantinii au reusit sa opreascd expansiunea fortelor Rusiei Kievene
pe aliniamentul Dunarii in urma infrangerii cneazului Sviatoslav I de catre
imparatul bizantin Ioan Tzimiskes la Dorostolon in anul 971 si a tarului
bulgar Boris II care a fost luat prizonier. Totusi, formatiunile statale
romanesti de la nord si sud de Dundre si-au pastrat autonomia,>* inclusiv n
actuala Dobrogea si la sudul Dunarii unde roméanii aveau multe cetati:
Noviodunum, Aegyssus, Arrubium, Dinogetia, Beroe, Dorostolon si
Vecina.*®

Impotriva invaziilor pecenegilor romanii au construit in Dobrogea un

val mare de pamant lung pe peste 50 de km de-a lungul vaii Carasu si un

52 Constantin Porfirogenetul, Carte de invatdturd pentru fiul sau Romanos, Editura Vasile Grecu, Bucuresti, 1971, pp.
9-19.

3 George Murnu, Prima aparitie a romdnilor in istorie, In Studii istorice privitoare la trecutul romanilor de peste
Dunare, Editura Nicolae-Serban Tanasoca, Bucuresti, 1984, p. 67.

54 Georgios Kedrenos, Compediu de istorii, in Fontes, vol. 111, pp. 140-142.

55 Colectiv de autori, Istoria militard a poporului roman, Vol. 1, Editura Militari, Bucuresti, 1984, p. 288.
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zid de piatrd in lungime de aproape 60 de km intre Axiopolis (Cernavoda)
si Constantia (Constanta). Pecenegii au venit in valuri migratoare peste
Dunare in anii 1027, 1032, 1036 distrugand si ucigand cu cruzime femei,
copii si barbati la Capidava, Dinogetia, Dervent si alte localitati.>® Dar
dupa infrangerea lor in 1036 de catre cneazul kievean laroslav si de catre
uzii migratori, precum si de bizantini invaziile lor au incetat.

Dupa migratia pecenegilor a urmat cea a uzilor si apoi cea cumana.
Acestia din urma, cumanii, s-au stabilit la est si la sudul Muntilor Carpati
si au dominat asupra populatiei autohtone pana in secolul XIII. Vom
reveni asupra lor cu noi precizari in randurile urmatoare. La sud si est de
Dunare, in acea perioadd existau formatiuni autonome romane in cadrul
Imperiului Bizantin. Una dintre acestea a fost cea de la Dristra condusa de
romanul Tatu, altele au fost cele ale lui Sacea si Sesthlav dintre Dunare s1
Mare si de la cetatea Vecina, de asemenea si cea a lui Pudild, care au luptat
impotriva cumanilor.” Tn secolul XI in Imperiul Bizantin s-au declansat
luptele dintre marii feudali si a inceput faramitarea feudala a imperiului,
ceea ce a dus la sldbiciunea sa. Imperiul a pierdut Asia Micd, cucerita de
turci, iar sudul Italiei a fost cucerit de normanzi in anul 1071. Basileul
Vasile 11 Bulgaroctonul a reusit sa recucereasca Bulgaria, in 1018, care a
ramas 1n cadrul Imperiului pand la marea rascoald din 1185-1186 condusa
de Petru s1 Asan 1.

La est de Carpati formatiunile statale romanesti au luptat cu succes
impotriva fortelor armate ale cnezatelor Haliciului si Kievului care au

Tncercat de mai multe ori sa anexeze teritoriile romanesti.

% Ibidem, p. 292.
57 Idem.
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Dupd ce s-a format statul Ungar crestin, sub regele Stefan I,
agresiunea Tmpotriva teritoriilor romanesti a continuat si in secolul XI.
Aceste teritorii apartineau Voievodului transilvinean care se afla sub
dinastia Giulestilor si Julestilor (voievodul Jula cel Batran, Jula I-ul, Jula
al ll-lea si Jula al III-lea). Cele mai puternice agresiuni ale ungurilor s-au
derulat practic Tn anii: 1002; 1046; 1060 si 1069, dar aproape mereu au
fost respinse de catre romani prin contraatacuri sau contraofensive.
Totodata a rezistat la toate incercarile ungare de cucerire si voievodatul
Banatului romanesc.

In prima jumdtate a secolului X1, nestatornicii si cuceritorii pecenegi
au facut incursiuni de jaf si de prada pe teritoriile fostei Dacii, si anume in
Moldova, Basarabia si Dobrogea. Incepand cu anul 1064 uzii, o alti
populatie migratoare pusa pe cucerire, au invadat si au trecut rapid prin
Campia Romana si Dobrogea ajungand in Peninsula Balcanica reusind sa
zdrobeasca armata bizantina care stapanea teritoriul Bulgariei actuale. Dar,
in cele din urma, uzii au fost invinsi la sfarsitul anului 1065. Cand se parea
insd ca in zilele la care ne-am referit lucrurile au intrat in normal, si-au
facut aparitia noi migratori si cuceritori. Este vorba de cumanii, care au
Tncercat prin puterca fortei sa se aseze la est si la sud de Carpati. Ei aveau
o armata puternica care si-a exercitat dominatia asupra populatiei cucerite
o lunga perioada de timp. Pecenegii si cumanii au intervenit, deseori, n
conflictele militare din spatiul dacic si din Peninsula Balcanica. Totusi
formatiunile statale romanesti au rezistat in munti, pe dealuri si in paduri la
Nord si Sud de Dunare. Astfel, in deceniul 8 al secolului XI, existau cetati
puternice si la Sud de Dunare, autonome fatd de stapanirea bizantina. O

asemenea cetate era Dristra, care era condusa de romanul Tatous (Tatu) si
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care, in perioada 1072-1074, a aparat fortificatia, impreuna cu populatia
romaneascd din zond si din Tmprejurimi, impotriva atacurilor fortelor
bizantine sub comanda lui Nestor. De asemenea, in epoca s-au remarcat,
prin actiunile intreprinse, doi comandanti romani, Sacea si Sesthlav, care
aveau in stdpanire un teritoriu destul de mare intre Dundre si Mare, CuU
centrul la cetatea Vicina. Fortele de sub comanda lor au rezistat cu deplin
succes nenumaratelor atacuri bizantine.

In perioada la care ne referim, la est de Carpati exista Tara
Romanilor, locuita de cetateni harnici si viteji, care a rezistat eroic
impotriva agresiunilor pecenegilor, uzilor si cumanilor, pierzand din cand
in cand unele teritorii, dar pe care le recucereau prin vitejie si eroism.
Luptatorii acestei tari au respins atacurile repetate si ale cnezatelor
Kievului si ale Haliciului, puse si ele pe jafuri si cuceriri.

In anul 1166, Imperiul Bizantin a declansat o ofensivd puternici
Tmpotriva Ungariei, actionand pe doua directii exterioare: prima a urmat
cursul Dunérii dinspre Mare §i viza luarea in stapanire a orasului Pesta, iar
a doua, care cuprindea trupe bizantine si romanesti (vlahi), a folosit
trecatorile Carpatilor spre Transilvania si apoi spre Campia Panonica.
Oastea ungard a fost surprinsa la acea ofensiva, iar in cele din urma va fi
prinsa ca intr-un cleste de catre cuceritori si apoi infranta. Pe timpul
derularii acelor actiuni, trupele romane s-au comportat cu adevarat eroic.
Ele si-au adus o contributie notabila la zdrobirea trupelor ungare.

Dupa cum am subliniat ceva mai inainte, in perioadele la care ne-am
referit, voievodatele (tarile) romanesti au rezistat cu deplin succes si
actiunilor Tmpotriva agresiunilor dinspre est ale cnezatelor Kievului si

Haliciului, iar dinspre sud impotriva atacurilor bizantine. In acest spatiu al
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vechii Dacii, roménii, impreuna cu alte popoare si in primul rand cu
bulgarii, au luptat in continuu pentru libertatea lor si pentru pastrarea
pamantului sfant al strabunilor. In ciuda deselor invazii striine pe
teritoriile daco-romane, romanii au stiut sa se organizeze totdeauna n bune
conditiuni, ficand din teritoriile lor redute puternice si bine aparate.
Intotdeauna muntii, cursurile de api, dealurile si padurile i-au ocrotit pe
romani si le-au asigurat conditii favorabile pentru a rezista vicisitudinilor
vremii, a se reface, a renaste si a relua mereu lupta pentru pastrarea fiintei
nationale si a statalitatii, ostirea sa joace mereu si mereu un rol important
in sud-estul Europei. Ridicarea la lupta in masa a romanilor din teritoriile
Vlahia Mare si Vlahia Mica, din Moldova si din Transilvania si din
Balcanii Orientali a fost intotdeauna una benefica. Dupa jumatatea anului
1160, in urma luptelor intense Tmpotriva Ungariei si a armatei bizantine, in
spatiul dacic si balcanic s-au prefigurat dorintele arzatoare ale romanilor
de a realiza, impreuna cu bulgarii, un stat puternic la sud de Dunare, in
Balcani. La baza acestui deziderat legitim stateau o dezvoltare economica
si sociald puternicd n zond, o dorinta arzatoare de a trai n pace si in liniste
a locuitorilor acelor pamanturi care erau ale lor din mosi straimosi pe care
le stapancau. Acei romani si acei cetateni luptau demult pentru
emanciparea lor politico-statala. Era o luptda de secole, dar care se
accentuase in mod evident in secolele al Xl-lea si al XII-lea. Aceste
popoare aveau sa lupte, la un moment dat, cu arma in maini, impotriva
jugului bizantin, pentru cucerirea independentei si libertatii lor. Mai erau si
alte popoare care luptau pentru acest ideal luminos si anume: sarbii si
slavii occidentali de pe coasta Adriaticii. Dar, spre deosebire de sarbi, care

pentru castigarea independentei lor s-au aliat la un moment dat cu Ungaria,
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bulgarii si romanii din vechiul spatiu dacic si din Balcanii Orientali au
facut o alianta puternica si fireasca cu romanii nord-dunareni si uneori si
Cu greci.

Romanii au pus viguros mana pe arme in anul 1066, cand s-au
rasculat direct Tmpotriva politicii fiscale inrobitoare impusa de Imperiul
Bizantin. Atunci a avut loc un fel de rascoald generala, cand celnicii
(echivalentul cnejilor de la nordul Dunarii), care participau la adunari, au
hotarat sa-si infiinteze repede o ostire romaneasca proprie. Noile trupe
romanesti au avut, la un moment dat, trei comandanti viteji si priceputi:
Niculita, Berivoi Romanul si Slavota Carmalac. Primii doi erau din
localitatea Larissa. Aceastd oaste noud a pus o conditie ferma
administratie1r bizantine s1 anume: abolirea i1mediatd a impozitelor
insuportabile si respectarea autonomiei stravechi. Uniti intr-o forta armata
de temut, romanii sud-dunareni au impus cu forta armelor Satisfacerea
dorintelor lor legitime.

De altfel, romanii de la sudul Dunarii se mai ridicasera la revolta cu
arma 1n mana si in anul 1019. Este vorba de romanii din Vlahia Mare, din
Muntii Pind®, despre care se scrie in hrisovul lui Vasile al 11-lea. Tn anul
1171 bizantinii i-au arestat pe venetienii veniti in imperiu si au asasinat
toatd populatia latina din Constantinopole.

Dupa decesul bazileului Manuel I Comnenul in 1180, monarhia
bizantini intrase in declin. In anul urmitor, Imperiul a fost atacat de
armata ungara nu numai in Croatia si Dalmatia, ci si la Sirmium. Fortele

armate sarbe au trecut si ele la atac in anul 1183, urmate de normanzii

800 de kilometri si au o latime de maxim 60 km. Ei reprezintd o prelungire a Alpilor Dinarici pand aproape de istmul
Corint si se afla dispusi intre Marea Egee si Marea lonica (Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifica
si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 1580).
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sicilieni care au atacat Thessalonicul®® si in anul 1185 au ocupat acel
teritoriu.

Bizantul a negociat pacea cu Ungaria, pace pe care a cumparat-0
scump. In conditiile date, pentru a rezista situatiei, bizantinii au recurs la o
crestere enorma a impozitelor populatiei de la sudul Dunarii, fapt ce a
determinat declansarea unei revolte generale a populatiei, din zona
muntilor Balcani (Haemus). Multimile s-au ridicat Tmpotriva Bizantului,
pentru ca mai marii bizantini nu tinusera cont ca taxele financiare
devenisera enorme si erau aproape insuportabile. Populatia romana din
Balcani se va rascula si ea in masa. Ea se baza pe inaccesibilitatea muntilor
care aveau stancile abrupte pentru fortele bizantine s1 pe existenta unor
cetati inexpugnabile. Asa avea sa inceapa, in anul 1185, lupta romanilor si
bulgarilor impotriva bizantinilor. In fruntea gruparilor de romani si bulgari
se vor afla fratii Asanesti, Petru si Asan I. Era 1n iarna anilor 1185/1186
cand cei doi frati i-au ridicat la lupta pe vlahii si bulgarii din muntii
Balcani impotriva trupelor bizantine. In prima parte a acelor lupte, adica in
primavara lui 1186, armata impdaratului Isaac al Il-lea a declansat 0
puternici ofensiva asupra rasculatilor si a obtinut cateva victorii. In
conditiile create, fratii Petru si Asan | si-au retras fortele militare la nordul
Dunarii, iar apoi in primavara anului urmator a obtinut un important sprijin
militar de luptatori in efective din partea altor grupari de romani si cumani.
Astfel, Tn anul 1187, bizuindu-se pe noi forte militare, gruparea condusa de
fratii Asan a cucerit o serie de cetati si fortificatii la sudul Dunarii. Ba, si
mai mult, gruparea s-a intarit, in cadrul ei venind numerosi bulgari din

muntii Balcanii Mari, care se rasculasera impotriva bizantinilor. Dupa ce

% Thessaloniki (Salonic)
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fusesera Tnvinse, trupele bizantine s-au rasculat impotriva imparatului lor.
Cu greu, abia Tn vara acelui an, 1187, imparatul bizantin a reusit sa
alcdtuiasca o noua grupare armata, langa Adrianopol, cu scopul de a-i
ataca pe rasculatii romani si bulgari, care strapunsesera muntii Balcani si
ajunseserd in apropiere de Ahtopol (Agathopolis). In octombrie 1187,
bizuindu-se pe acele forte militare, trupele bizantine au atacat prin
surprindere, langa Lardeea, armata Asanestilor. La inceput ea s-a retras, iar
apoi impreund cu cumanii S-au avantat intr-un amplu contraatac. Numai
datorita introducerii in batalie a garzii imperiale, armata bizantina a putut
evita un dezastru. Tn perioada care a urmat, trupele romano-bulgare s-au
retras in munti, de unde au hartuit In continuu fortele bizantine, sau le-au
atacat in forta, cucerindu-le multe cetati. Astfel de infruntari si inclestari
au durat pana in primavara anului 1188, cand imparatul bizantin si-a retras
armata din zonele care nu erau ale lui si a recunoscut autoritatea fratilor
Asanesti asupra unui vast teritoriu din peninsula Balcanica, ceea ce a
insemnat inceputul existentei statului Asanestilor cu capitala la Tirnovo®
(Tyrnavon).

In acei ani, in actiunile de lupti ale romanilor si bulgarilor
predominau: hartuirea, atacurile prin surprindere, apararea cetatilor si alte
forme de luptd impotriva ostilor puternice ale bizantinilor sau ale
popoarelor migratoare. De asemenea, romanii impreund cu aliatii lor
foloseau ingenios terenul aparandu-se in trecatori, in munti si paduri
utilizand tactici si strategii cu forme si procedee superioare in comparatie

cu inamicii care erau avantajati in forte si mijloace de luptda (bizantinii,

80 QOrasul Tarnovo (Veliko Tarnovo) a fost la inceput o cetate puternicd (intaritd), incepand cu secolul al XII-lea si pana
n secolul al XIV-lea (a fost cucerit si distrus de turci in anul 1393). Intre anii 1186 si 1393 a fost capitala celui de-al
doilea tarat romano-bulgar (Mic dictionar enciclopedic, Editia a ll-a, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1978, p. 1813).
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ungurii, cruciafii etc.). Superioritatea artei militare romanesti se datora
perenitatii obiectivelor razboaielor duse de romani si anume: apararea
teritoriilor stramosilor si a libertatii lor.

In ciuda diversitatii de cnezate, voievodate, tarate etc. romanesti de la
sud si nord de Dunare, arta militara romaneasca din secolele X-XIII si-a
pastrat caracterul unitar deoarece in fiecare provincie din spatiul romanesc,
daco-romanii au folosit aceleasi forme si procedee de luptd si aceiasi
strategie net superioard adversarilor (invadatorilor). Ne referim la aparare,
contraofensiva, ofensiva, urmadrire, retrageri simulate, surprinderea
inamicului, tactica si strategia ,,pamantului parjolit” etc., care se adaptau
mereu si mereu la realitdtile vremii, la conditiile concrete ale razboiului si
ale luptelor de o mare diversitate. Daco-romanii au fost mari mesteri
metalurgici si ai prelucrarii metalelor si fabricarii armelor: sulite, lanci,
arcuri cu sageti, coifuri, platose, spade, sabii, palose, topoare, buzdugane,
catapulte cu proiectile, baliste, arbalete etc.

Arta militard romana a atins in secolele XII-XVI din nou acea
stralucire la care ajunsese pe timpul lui Dromichaites, a lui Burebista si
Decebal in slujba obiectivului politic urmarit: supraviefuirea poporului si

apararea spatiului romanesc impotriva agresorilor.
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3. INFIINTAREA SI CONSOLIDAREA
TARATULUI VLAHO-BULGAR

Dupa ce au trecut cu un grup mare de rasculati la nordul Dunarii,
Frati1 Petru si Asan I au reusit ca timp de aproape un an sa-si intareasca
evident puterea militara prin Tnrolarea Tn cadrul ei a unei multimi de
luptatori romani, bulgari si cumani, pe care i-a pregatit de razboi. Apoli,
bizuindu-se pe o armata puternica, la sfarsitul lunii martie 1187 cei doi
frati au traversat Dunarea cu intreaga armata si au atacat metodic cetatile si
alte fortificatii bizantine din sudul fluviului. Au reusit, in cele din urma, sa
puna stapanire si pe fortificatiile din Balcani, astfel ca, bulgarii din Muntii
Balcanii Mari au trecut si ei de partea fratilor Asan. Ca urmare, au crescut
din nou si In mod evident efectivele armatei lor, care, ulterior, au obtinut
victorie dupa victorie impotriva trupelor bizantine. Atacate si lovite in plin,
acestea au inceput sda batd in retragere. Armata Asanestilor a reusit sa
cucereasca in vara anului 1187 localitatea fortificata Tirnovo si o parte din
pasurile si trecatorile din Balcani si deci a inceput sa treaca prin pasul
Poarta de Fier la sudul Balcanilor.

Tn perioada care a urmat, grosul trupelor bizantine s-au concentrat Tn
zona Adrianopol®!, pentru a apara Constantinopolul. Dar n-au putut face
fata altor infruntari din partea Asanestilor. Oastea acestora ajunsese la
Marele Zid al lui Anastasie, in apropiere de Agathopol, la malul Marii.
Trupele bizantine au facut o manevra strategica, ocolind fortele roméano-

bulgare pentru a le taia retragerea spre munti. Ele s-au deplasat pe valea

61 Orasul Adrianopol (Edirne) se giseste in Turcia (in Europa) si a fost initial pe teritoriul Imperiului Roman, fiind
cucerit de goti (in anul 378 A.D.) care au nimicit o armata romand. Batalia de la Adrianopole, care s-a desfasurat la 9
august anul 378, este una dintre cele mai mari infrangeri suferite de Imperiul Roman in secolul IV deoarece ea
marcheaza inceputul deplinului marelui imperiu. Tot aici, in anul 1205, tarul Ionitd Caloian a reusit sa infranga si sa
puna pe fuga ostile imperiului latin. Mai tarziu (in 1362) orasul a fost cucerit de otomani (turci)
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Tundja si-au inchis trecitorile Balcanilor. Imparatul Bizantului, Isaac, s-a
indreptat cu fortele principale spre Beroe si la inceputul lunii octombrie a
atacat prin surprindere oastea Asanestilor intr-o zona de langa localitatea
Lardeea. Asanestii s-au retras in mod organizat pentru a-i atrage pe
bizantini in munti, unde i-au atacat, i-au dispersat si chiar i-ar fi Tnvins
daca n-ar fi intervenit la timp n sprijinul bizantinilor garda lor imperiala.
Dupa batalia de la Lardeea, oastea romano-bulgaro-cumana s-a retras in
munti, de unde au atacat, iar si iar, prin surprindere, trupele bizantine.
Acele atacuri s-au derulat, in special, pe vaile Maritei, Aitosului si
Tundjei. Dar luptele au evoluat. Asanestii au hartuit Tncontinuu trupele
bizantine, le-au fragmentat si pe alocuri le-au decimat, aceasta tactica
aducandu-le, in final, succesul mult asteptat. Pus in grea dificultate,
imparatul Isaac a incercat la un moment dat o noua strategie: sa invaluie
fortele Asdnestilor pe la vest, spre Triaditza (Sofia). In consecinti, romanii
s1 bulgarii au prins de veste si au trecut la apdrarea defileelor si cailor de
comunicatii, precum si cetatilor si fortificatiilor si totodatd au continuat sa
hartuiasca trupele bizantine peste tot pe unde le intalneau. Tn cele din
urma, strategia Asanestilor a dat rezultatele scontate. Fortele lor au tintuit
trupele imperiale 1n apropierea cetatii Lovec, in care trupele Asanestilor au
rezistat circa trei luni, timp Tn care au provocat mari pierderi adversarilor,
imparatul Isaac fiind nevoit sa-si retraga trupele decimate si in cele din
urma sa se recunoasca printr-un act de dreptate, dreptul Asanestilor de a
stapani un teritoriu vast din Balcani, cu centrul in capitala Tirnovo. Acesta
va fi cunoscut si denumit in epoca Taratul Vlaho-Bulgar, tarat care a fost
aproape 100 de ani (93 de ani), adica din anul 1187 si pana in anul 1280

sub dinastia Asanestilor si a disparut in anul 1393.
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La inceput, dar si dupa infiintarea lui, Taratul n-a avut prea multe
momente de liniste. Astfel, in anul 1189, fortele zise ale celei de a Ill-a
cruciade bizantine, sub comanda imparatului Frederic I, au trecut in mars
prin Peninsula Balcanici, amenintind Curtea bizantina. In acel timp, fiind
amenintati direct, Asanestii si-au intirit fortificatiile din Balcani. In anul
1190, primavara, imparatul Isaac al Il-lea isi conduce armata spre Tirnovo.
Dar pe tot itinerarul de mars aceasta a fost atacata si hartuitd de fortele
romano-bulgare. Desi au incercat in mai multe randuri, bizantinii nu au
reusit sa cucereasca nici o cetate, iar in cele din urma, dupa doua luni de
insuccese, imparatul Isaac ordona retragerea fortelor sale militare spre
Constantinopole, spre sud, pe drumul cel mai scurt, adica prin Beroe. Cand
armata bizantind a ajuns la defileu, centrul coloanei, unde se afla si Isaac, a
fost atacat prin surprindere de trupele Asanestilor. A fost o lupta pe care o
putem denumi atipicd. Luptatorii din tabdra Asanestilor au pravalit
bolovani mari din varful stancilor, surprinzand si derutand vrajmasul, iar
apoi coborand vijelios in defileu i-au macelarit pe luptatorii bizantini. O
parte dintre ei, au scapat prin fuga, iar o alta parte au ramas morti sau raniti
pe teren. Imparatul Isaac a fost scos cu greu de citre garda sa imperiala din
incercuire. Dupa aceasta noua victorie, trupele roméno-bulgare au atacat
puternic si nimicit garnizoanele bizantine din Varna si Anchialos, din
Sofia (Triaditza), Stob (Stumpion) si Naissos.

In toamna aceluiasi an, 1190, bizantinii reusesc, in mare parte, si
refacd garnizoana Varna si sd repare fortificatiile din Anchiales. La un
moment dat, armata bizantina a plecat in mars spre Triaditza (Sofia) si de
acolo pe Valea Moraviei spre Naissos, ea crezandu-se ca reprezinta inca o

evidenta putere militard, dar pe parcurs ea a fost infranta de oastea sarba.
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In noile conditii create, imparatul Isaac al II-lea incheie o alianti cu
ungurii, adica cu regele Bela al Ill-lea cu scopul expres declarat de a ataca
si distruge Taratul Roméano-Bulgar.

Dar evenimentele n-au evoluat dupa cum doreau imperialii. Astfel, in
anul 1194, armata roméno-bulgaro-cumana a atacat Triaditza (Sofia),
Adrianopolul si Philippopolisul, context in care armata bizantind a fost
silita sa se imparta Tn trei corpuri de trupe pentru a putea rezista la
puternica ofensivd asupra celor trei orase mari. Pe timpul derulari
inclestarilor doua corpuri de armata bizantine (corpul de vest si corpul de
est) au fost nimicite si foarte putini luptatori si-au gasit scaparea prin fuga.
Dar, in anul urmator, imparatul bizantin, ,,neinvatand nimic din acea lectie
usturatoare”, cum se spune intr-o zicala, la inceputul primaverii anului
1195 el pregateste declansarea unei noi ofensive Tmpotriva Taratului
Romano-Bulgar, de data aceasta cerand insa si ajutor militar din partea lui
Bela al 111-lea.

Dar cum o nenorocire nu vine intotdeauna singura, dupda cum se
spune intr-un alt proverb, imparatul Isaac al ll-lea a fost orbit si detronat
de fratele sau, Alexios Anghelos-Comnen, care s-a proclamat el bazileu
(imparat). Cum noul imparat nu vedea cu ochi buni taratul vlaho-bulgar si
pe cei din fruntea sa, si acesta a voit sa-1 aduca la ascultare si sa-1 supuna.
De aceea, Asanestii au pornit 0 ampla campanie si, in cele din urma, au
infrant trupele bizantine la Struma (Strymon), cucerind mai multe cetati
din provincia Serres (Serrai). In 1196 fratii Petru si Asan au continuat
aceastd campanie §i au nimicit un puternic corp de oaste bizantin n
apropiere de localitatea Serres, luand prizonier pe comandantul corpului.

Nereusind sa-i infranga in lupta, noul imparat al Bizantului, Alexios al I11-
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lea, a pus la cale, pe de o parte, asasinarea celor doi frati Asanesti, iar pe
de alta parte sa recucereasca cetatea Tirnovo. Dar nu vor reusi sa-si duca
planurile la bun sfarsit, nu de alta, ci pentru ca e1 aveau in cale o fortd de
nebiruit in epoca, in fruntea acesteia fiind fratiit Asanesti.

In anul 1197, dupi victoriile obtinute de oastea statului vlaho-bulgar
al Asanestilor, in Muntii Balcani, romanii din Vlahia Mare tesalica, de pe
Strumita s-au rasculat impotriva asupririi bizantine. Conducéatorul lor a fost
Dobromir Hirsu, care a declarat actiuni de lupta pe valea Strymonului si in
zona Serresului pana in anul 1198. ei au participat la destabilizarea
Imperiului  Bizantin s1 la diminuarea autoritatii Tmparatului si
administratiei centrale.

In consecintd, la inceputul anului 1199, bazileul a plinuit o campanie
impotriva rasculatilor condusi de Hirsu (Crysos). Dar tocmai atunci in
balcani a venit 0 oaste cumana si un detasament de cavaleristi romani din
nordul Dunarii si dupa ce au traversat muntii s-au indreptat spre Tracia.
Corlii s1 Kuperion, precum si spre Rodosto. Dupa o scurtd ciocnire cu
trupele bizantine s-au retras la nordul marelui fluviu.

Tn aceste conditii romanii lui Hirsu cuceresc cetatea Prosakos® de pe
Vardar. La sfarsitul lunii mai 1199, oastea bizantina s-a concentrat la
Kypsella impreuna cu un corp de oaste turcesc (intdrire) si apoi au naintat
pe Valea Maritei si in continuare pe Thessalonic, apoi pe Valea Vardarului
spre cetatea Prosakos. Pe timpul marsului trupelor turcesti au distrus satele
romanesti si au luat multi prizonieri. Bazileul Alexios III a concentrat
efortul de atac spre centrul trupelor conduse de Hirsu. Trupele bizantine au

atacat fortificatiile si au reusit sd ocupe zidul care apara cetatea.

62 Cetatea era construitd pe o stincil inaccesibild, bine fortificati si dispunea de un platou inalt pe care erau trupe si
baliste.
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Totusi, bombardamentul precis al catapultelor (artileriei) romanilor i-
au oprit din Tnaintare pe bizantini, iar un atac de noapte al romanilor i-a

pus pe fuga pe inamici.
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4. PE LARG DESPRE ISTORICUL SI EVOLUTIA DINASTIEI
ASANESTILOR

Potrivit informatiilor documentare de care dispunem, de dinastia
Asanestilor a inceput sa se vorbeascd din cea de a doua jumatate a
secolului al Xll-lea, cam dupa anul 1150. N-am reusit sa aflam numele
primului cetdtean care a avut un astfel de nume. Am putut insa afla numele
primilor reprezentanti ai dinastiei, care prin faptele si actiunile lor aveau sa
intre in istorie, devenind conducatori de drept si de fapt al unui stat
medieval ce se va numi, in principal, Taratul Vlaho-Bulgar. Este vorba,
mai intai, de cei trei frati Asan — Petru Asan al IV-lea (numit initial
Teodor), de Ioan Asan I si de Ionita, zis si Caloian. Ei au fost barbati
integri, iscusifi, capabili si Intreprinzatori, reusind sda se afirme 1n
rascoalele si razboaiele antibizantine si in special in razboaiele lungi si
grele din anii 1185-1186 si 1186-1189, cand vor deveni straluciti
conducatori ai taratului vlaho-bulgar. Va fi vorba, apoi, de ceilalti membri
ai dinastiei.

Cu privire la originile etnice ale celor trei frati ai dinastiei
Asanestilor, in istoriografia romaneasca si cea strdaind (cu precadere in
istoriografia bulgara), s-au emis trei ipoteze principale. Tn prima dintre ele,
afirmata si sustinuta de majoritatea istoricilor romani, se consemneaza si
se sustine cd etnia lor este de origine vlahi, valahi sau romaneasca. In
epoca la care ne referim, renumele vlahilor sau al valahilor devenise atat

de cunoscut si de raspandit in teritoriile bulgaresti de dincolo de Dunare,
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Tncat regatul Bulgariei era mentionat, in mod expres, in cronicile arabe din
secolele al XII si al XIII-lea, sub denumirea de Valahia.

In urmitoarea ipotezd, sustinutd cu precadere tot de citre istoricii
bulgari, se afirma ca originea etnica a reprezentantilor dinastiei Asanestilor
ar fi bulgareasca. Sustindtorii unui astfel de punct de vedere aveau sa
afirme, printre altele, ca notiunile de ,,vlah sau valah” ar fi chestiuni de
terminologie, intrucat, apreciau ei fara nici un temei, ca prin acei termeni
de vlah sau valah s-ar subintelege bulgari.

Tn cea de-a treia ipotezi, se apreciaza ci dinastia Asanestilor ar fi de
origine cumana, sustinatorii unei astfel de punct de vedere, destul de putin
ca numar, afirmand ca , deoarece unele nume din respectiva dinastie, de
,Asen” in varianta bulgara si de Belgun, care era la un moment dat porecla
lui Ioan Asan I, ar fi nume de origine cumana.

In ceea ce ne priveste pe noi, romanii, noi am sustinut si vom sustine
mereu si mereu, fara nici-un fel de rezerve, ca originea etnica a membrilor
dinastiei Asanestilor este vlaha, valaha sau romaneasca!

In ceea ce priveste locurile precise de nastere ale reprezentantilor de
frunte ai dinastiei Asanestilor, cu toate stradaniile noastre de documentare
facute in tara si 1n strainatate, implicit in Bulgaria, la Velico Tarnovo, unde
s-a aflat o lungd perioada de timp capitala statului sau a taratului vlaho-
bulgar, n-am putut afla informatii certe. In unele dintre lucririle cercetate
si in special din discutiile pe care le-am purtat cu unii reputati istorici
romani, care au scris cate ceva despre aceasta tema, printre acestia
numarandu-se Dinu C. Giurescu si Neagu Djuvara, s-a lasat sa se inteleaga
ca locurile de nastere ai primilor si principalilor reprezentanti ai dinastiei

ar putea fi in localitati din Dobrogea, care se vor fi aflat in apropierea
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malului Dunarii, curs de apa pe care se putea trece cu usurintd la sud si la
nord de fluviu atat pentru rezolvarea unor treburi curente, cat si in cazuri
de forta majord, adicd de participari la miscari populare (revolte) si la
razboaie.

Conform cercetarilor pe care le-am facut, fratii Petru si Ioan Asan,
fiind nemultumiti de grelele biruri sau taxe care erau impuse de imperiul
bizantin Tn anul 1185 si de operatiile agresive ale acestuia, nici mai mult,
nici mai putin, s-au dus in localitatea bulgara Kypsela si s-au prezentat in
fata imparatului bizantin Isaac al II-lea Anghelos, solicitandu-i Tn mod
expres sa li se acorde ,,pronia”. Ce era, de fapt, acea ,,pronie”’? Un sistem
de acordare de beneficii de catre statul bizantin unor persoane sau grupuri
nevoiase sau aflate in conditii grele de viatd din cauze multiple, implicit al
rascoalelor si razboaielor care erau adesea pustiitoare. Cererea celor doi
Asani a fost pe loc respinsa de catre cei in fata carora ei se prezentasera,
iar atunci cand unul dintre frati a avut curajul sa ceara explicatii de la acei
bizantini, el a fost, pur si simplu, jignit si palmuit. Fiind profund iritati si
suparati de acest neasteptat deznodamant, cei doi frati s-au intors acasa.
Apoi, profitand si de grelele taxe sau biruri ce le erau impuse de catre
imparatul bizantin Isaac, ca si de faptul ca bizantinii refuzasera sd mai
primeascd vlahi cu platd in armata bizantind, au pus la cale o autentica
revoltd impotriva imparatier sau, mai direct spus, un autentic razboi.
Acesta s-a desfasurat in anii 1185-1186 si s-a incheiat, in linii generale, cu
infrangerea bizantinilor. Un fapt ce se cuvine semnalat este acela ca la
respectivele actiuni militare au participat, in mod voluntar, un mare numar
de confrati de-ai fratilor Asani care erau si ei nemultumiti de birurile si

taxele ce fusesera impuse de catre bizantini.
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In urma biruintelor celor doi frati (Petru si Ioan Asan I), acestora le-a
crescut imediat autoritatea si prestigiul. Ba si mai mult, unul dintre ei avea
sa fie proclamat imparat al taratului vlahilor si bulgarilor, care isi va avea
capitala la Velico Tarnovo. In urma victoriilor la care ne-am referit si
ajungerii in fruntea taratului a lui Petru al IV-lea, slujitorii militari ai
taratului romano-bulgar au preluat controlul nu doar asupra capitalei
taratului, ci si al unei mari parti din provincia denumita Moesia, efectuand
totodata repetate raiduri militare, Tncununate de succese, peste Muntii
Balcani.®® Aveau si urmeze, dupa aceea, alte si alte expeditii impotriva
bizantinilor sau efectuate de catre bizantini, cu rezultate benefice cand de
partea unora, cand a altora, aspecte asupra carora, din economie de spatiu
grafic, nu ne propunem sa le mai relatim. Consideram insa util sd ne
referim pe scurt la viata si activitatea celui de-al treilea frate al celor care
au restaurat statul vlaho-bulgar (Petru si Ioan Asan I), eliberandu-I de sub
ocupatia bizantind, si anume a lui Ionitd Caloian Asan, introducerea
numelui lui grecesc de Calovahannes (,,Joan cel Frumos” sau ,,Ivan cel
Bun”).

Dupa ce cei doi frati ai sai au fost asasinati pe rand de catre dusmanii
lui declarati sau nestiuti, Ionita Caloian a preluat politica predecesorilor sai
impotriva bizantinilor sau a altor dusmani declarati sau nedeclarati. Un
episod mai putin cunoscut din viata sa s-a petrecut in anul 1202, céand

regele Ungariei, Imre, a invadat Bulgaria si respectiv taratul vlaho-bulgar,

63 Tn lunile martie si aprilie 1200 pe valea Maritei s-a declansat o riscoald a romanilor sub conducerea lui Ivanco. De
asemenea, s-au rasculat si romanii din Balcani care se aliasera cu tarul lonita Caloianul.

Ivanco era comandantul garnizoanei bizantine din Philippopolis. Manuel Kamytzes a luat comanda trupelor bizantine
trimise impotriva lui Ivanco §i a reusit sa cucereasca cetatea Kritzimos, dar a fost incercuit si infrant. Ca urmare, Ivasco
controla un teritoriu vast care cuprindea Muntii Rodopi, pana pe litoralul Marii Egee si Muntele Paggaion.

In aceastd situatie, insusi imparatul, in fruntea trupelor sale a pornit in mars de la Kypsella spre Adrianopol si
Philippopolis impotriva fortelor lui Ivanco. Bazileul a recurs la o stratagema: a simulat tratative cu lvanco pe care I-a
atras Tntr-o ambuscada si 1-a luat prizonier.
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reusind si cucereascd si sa stipaneasci anumite regiuni si orase. In situatia
ivitd, a raspuns in anul urmator (1203) printr-un atac rapid si eficient,
reusind, pe de o parte, sa elibereze acele zone, iar pe de altd parte sa-i
instaureze in Tnalte functii de stat pe unul dintre reprezentantii familiei sale
si pe alti apropiati.

O stare de razboi dintre taratul vlaho-bulgar si Ungaria a continuat sa
existe si dupa efectuarea atacului la care ne-am referit, iar pentru
inlaturarea si lichidarea acestor stari de spirite, avea sa intervina direct
Papa Inocentiu al III-lea. Recunoscandu-i personalitatea, prestatiile si
capacitatea cu totul exemplara in care tarul vlaho-bulgar Ionitd Caloian a
condus si a aparat taratul, inaltul prelat i-a acordat acestuia o coroana
regald cu titulatura de ,,rex Blachorum et Bulgarorum”, adica de rege al
Vlahiei si Bulgariei. In unele izvoare istorice medievale se consemneazi
faptul ca Ionitd Caloian, fiind cam nemultumit de faptul ca Papa Inocentiu
ii acordase doar coroana regald, nu si pe cea imperiala, acesta, prin mai
multe scrisori, i-a marturisit papei si l-a asigurat pe suveranul papal ca el
este ,,dornic si Tmbratiseze ritul religios catolic”. Intr-0 carte de istorie
publicatd cu doar cativa ani in urma se mai consemneaza inca un fapt
foarte interesant si anume ca in ziua de 15 februarie 1204, ,,Papa Inocentiu
al l11-lea 1i acorda lui Ionita Asan un drapel de razboi, ca prin acest simbol,
el si poporul lui sd fie aparati de Dumnezeu. Tinand seama ca sunt diferite
forme de razboi si ca astfel sa se comporte crestineste in lupta”.

Ulterior, aratdndu-si acordul cu faptul ca Papa Inocentiu al III-lea Ti
oferise in mod oficial lui Ionita Caloian ,,coroana regalda”, imparatul
bizantin Alexios al Ill-lea Anghelos i-a trimis conducatorului taratului

vlaho-bulgar un mesaj prin care 1i recunostea lui Asan Ionita Caloian titlul
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imperial pe care il primise pe drept, nu in conditii de conjucturi politice
sau religioase.

Constantinopolul a fost cucerit in 1204 de trupele celei de a 4-a
Cruciade (1202-1204) impreuna cu trupele Venetiei. S-a creat Imperiul
Latin de Constantinopol (1204-1261), Imperiul din Trapezunt si Imperiul
de la Niceea. Acecasta situatie a durat pana in anul 1261 cand Mihail
Paleolog a reunificat Imperiul Bizantin (1261) cu capitala la
Constantinopol.

In perioada care va urma, in conditiile desfisurarii unor noi cruciade
si a constituirii in anul 1204 a Imperiului Latin care-si va avea sediul la
Constantinopol, Ionita Caloian si-a oferit serviciile acestui imperiu, n
contextul dat propunand efectuarea unei aliante cu noul conducator de la
Constantinopol, imparatul Balduin |. Dar suveranul imperiului Latin a
refuzat respectiva oferta. Ba, si mai mult, Balduin si-a exprimat ih mod
direct intentia de a-si impune dominatia asupra tuturor teritoriilor care
facusera parte in trecut din Imperiul Bizantin, implicit si asupra taratului
vlaho-bulgar care isi avea capitala la Velico Tarnovo. Dupa un foarte scurt
timp, adicd in anul 1205, intre Tmparatul Balduin I, pe de o parte, si fortele
care se Tmpotriveau tendintelor si actiunilor agresive ale Imperiului Latin
de la Constantinopol, conflictul ce mocnea s-a deslantuit. Se spune ca
acest conflict a fost precipitat si de faptul ca aristocratia greaca din Tracia,
care stapanea teritorii Intinse pe care Imperiul latin dorea sa le cucereasca,
s-a opus vehement intentiilor urmarite de imparatul Balduin 1. Pentru a-si
mentine teritoriile pe care le detineau, adversarii imparatului ,,a chemat in
ajutor pe Ionitd Caloianu si fortele militare de care dispunea acesta”. In

cele din urma, conflictul pus la cale de catre imparatul Balduin 1 s-a
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deslantuit. In unele documente istorice se consemneazi faptul ci fortele
militare imparatesti au atacat cu vehementd o sumedenie de cetati si
localitati care se aflau in stapanirea grecilor, iar la un moment dat au
asediat si marele oras Adrianopol. Cum se vor fi desfasurat infruntarile si
de partea carora vor fi fost victoriile si infrangerile, nu ne propunem sa
vorbim. Dorim insa sa aratam ca pe timpul desfasurarii luptelor propriu-
zise, potrivit si celor relatate de catre stralucitul cronicar cruciat
Villehardonin, s-au remarcat fortele ,, lui lonita, rege al Bulgarilor” (cum
era el socotit in epoca — n.n.). El a sosit (pe campul de infruntare — n.n.)
pentru a sprijini Adrianopolul cu o foarte mare armata, pentru ca aducea cu
el o fortd militard evidenta, ,,... iar pe timpul inclestarilor, efectivele sale
de luptatori s-au comportat la inaltime ...”

Din nefericire, Ionitd Asan Caloian, adica cel ce s-a aflat mai multi
ani in fruntea primului tarat vlaho-bulgar, a avut, in final, un sfarsit tragic.
A fost asasinat printr-un complot pus la cale, se pare, chiar de catre
apropiatii sai. Faptul s-a petrecut in anul 1207 sub zidurile orasului Salonic
(Thesalonic). Trupul sau va fi adus apoi in capitala fostului Tarat de la
Velico Tarnovo. Morméantul sau, marcat printr-o piatra funerara frumos
colorata, se afla intr-un lacas de cult din istoricul oras. Avand in vedere
exceptionalele sale calitati de comandant de osti ale tarului Ionita, pentru
acesta am scris Tn mod special capitolul 5.

Borila Asan a fost urmas al lui Ionitda Caloian Asan pe tronul
taratului vlaho-bulgar. In unele izvoare istorice se consemneazi ca el ar fi
fost ,,fiul unei surori cu nume necunoscut a predecesorilor sai — Petru Asan
al 1V-lea, Ioan Asan I si Ionita Caloian Asan”. El s-a urcat pe tronul celui

de-al Il-lea tarat vlaho sau romano-bulgar. Tn documentele istorice ale
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vremii se consemneaza faptul ca el a fost, ca si fratii sai legitimi, ,,un om
iscusit, intreprinzator si pus pe fapte mari”. El a domnit intre anii 1207-
1218. incd de la inceputul domniei, el a intdmpinat indirect sau direct
opozitia unor membri ai propriei sale familii. In acest sens, unul dintre
fratii sai — Strez -, sprijinit de marele Jupan al Serbiei — Stefan Nemajic — a
asediat cateva localitdti din taratul sdu, printre care si orasul fortificat
Presede, unde va lansa, periodic, expeditii asupra Macedoniei. De
asemenea, varul sau, aristocratul Alexei Slav, dupa ce a declarat ca este
independent, a intemeiat o formatiune statala in regiunea Muntilor Pind, cu
care apoi se va si infrunta. Impotriva taratului lui Borild Asan s-a ridicat
apoi la lupta imparatul latin al Constantinopolului, Henric 1. Tn anul 1208,
in batalia de la Philippopolis (astazi Plovdiv), trupele lui Borila au suferit o
grea infrangere.

In anul 1209, fostul sdu adversar din familia sa — Strez — care intre
timp va primi titlul de ,,Sebasto” (Krator, titlu situat dupa cel de despot), a
devenit aliatul lui Borila Asan, sprijinindu-l pe acesta pe multiple planuri,
implicit pe cel militar. Impreuna cu noul sau aliat, Borila va face fati cu
greu, pe plan intern, la numeroase revolte a nobililor cumani din zona
Vidinului si din alte zone geografice care faceau parte din taratul in fruntea
caruia se afla. Cele mai aprige astfel de revolte s-au desfasurat in anii
1211-1212. in cele din urma, pentru a face fata acestor revolte sau a altor
agresiuni, Borild Asan a apelat, la un moment dat, la sprijin militar din
partea Ungariei. Ca urmare, la apelul sau justificat, o armatd maghiara
comandata de catre contele Ivachim de Sibiu, impreuna cu trupele sale, au
reusit sa-i zdrobeasca pe rebelii care asediasera Vidinul, si deci, sa-si

mentind autoritatea si stdpanirea In zona respectiva. Dar pana la moartea
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sa, care avea sa survina in anul 1218, prin asasinat, Borila n-a avut clipe de
liniste. In timpul tarului Borild (1207-1218) marii boieri au intensificat
lupta centrifuga si taratul vlaho-bulgar a pierdut multe teritorii din cauza
acestor tendinte centrifuge.

In unele izvoare istorice din epoca se consemneazd, cu certitudine,
printre altele, ca Borila Asan va avea conflicte directe cu regatul Serbiei,
care se vor Incheia cu un grav esec pentru taratul vlaho-bulgar. Se mai
consemneaza, apoi, ca in anul 1216, cand Borila a fost nevoit sa participe
la 0 noud cruciada, s-a trezit in situatia de a fi lipsit de sprijin politic si
militar extern in apararea si stapanirea domniei si a taratului in fruntea
caruia se afla. In cele din urma, un vir de-al lui Borild Asan si anume Ioan
Asan al ll-lea, revenind din exil, I-a infruntat direct pe primul, care se
retrasese intr-0 cetate din Tarnovo. Asan al Il-lea, dispunand de forte
militare puternice, a asediat, timp de cateva luni, orasul resedinta al
taratului de la Tarnovo, implicit cetatea in care se afla Borila Asan. Acesta
va incerca, la un moment dat, sa iasa din cetate, prin fuga, pentru a scapa
cu viata. N-a reusit insd sa se salveze. Va fi prins de catre varul sau, loan
Asan al ll-lea, supus la torturi drastice, incheiate cu orbirea sa si cu
Tncarcerarea intr-o inchisoare improvizata intr-o manastire din Tarnovo si
apoi cu decesul sdu, survenit in anul 1218. Tn mod evident, la conducerea
celui de-al doilea tarat vlaho-bulgar sau romano-bulgar, va veni loan Asan
al Il-lea. El a domnit intre anii 1218-1241, timp in care taratul romano-
bulgar de la sud de Dunare, care-si va avea capitala tot la Tarnovo, va
cunoaste, atat datoritd capacitdtilor organizatorice si de conducere a lui

loan Asan al Il-lea, cat si a unor factori politici si de conjunctura interni si

51



externi, o seama de aspecte noi. Cel mai important dintre acestea aveau sa
fie legate de extinderile sale teritoriale ale taratului sau.

In anul 1228, imparatul grec de la Thesalonic, Teodor Anghelos, a
cucerit orasul Adrianopol si a declarat razboi lui Ioan Asan al II-lea.
Batalia finalad dintre ei s-a dat la Klocotnitza, in anul 1230. Fiind sprijinit
de o forta militara cumana, Ioan Asan al II-lea a obtinut o mare victorie,
ludndu-1 prozonier pe imparatul Teodor Anghelos. Apoi, trupele romano-
bulgaro-cumane au continuat magnifica lor campanie Tin Tracia,
Macedonia, Vlahia Mare, Epir si pana in Illyria si Albania, alipind aceste
teritorii la Taratul vlaho-bulgar. Tn aceasta privintd, intr-o seama de studii
romanesti §i strdine, se apreciaza faptul ca, pe langa Vlahia Mare, pe
timpul domniei lui loan Asan al ll-lea, statul sau taratul Asanestilor a
cuprins cele mai intinse teritorii din zona geograficd a Balcanilor, intre
acestea aveau sa se afle o parte din teritoriile Traciei, Serbiei, Macedonieli,
Epirului, Albaniei si Illyricum, implicit urmatoarele posesiuni care
apartinusera bizantinilor (Adrianopol, Didymoteichon, Serres, Boleron,
Pelagonia, Bitolia, Prilapos, Elbanon si Prosakos). In legatura cu acest
fapt, pe o inscriptie care avea sd fie descoperitd mult mai tarziu de catre
unii specialisti epigrafisti in interiorul bisericii cu hramul ,,Celor patruzeci
de mucenici”, aflatd in orasul Tarnovo, se atestd adevarul potrivit caruia
stapanirea taratului condus de catre Ioan Asan al II-lea cuprindea ,,toate
teritoriile grecesti, albaneze si sdrbesti (care se intindeau — n.n.) de la
Adrianopol pdna la Dyrrhach (Durrés, n.n.)”, astfel incat vechiul Imperiu
bizantin nu mai ramasese decat cu Constantinopolul si imprejurimile

acestuia.
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Pe timpul domniei sale, ilustrul conducator al celui de-al doilea tarat
vlaho-bulgar a reusit, totodatd, asa cum se consemneaza intr-un studiu
istoric ,,sa restabileasca ortodoxia in imperiul sau, desfacdindu-se de
Unirea cu biserica de la Roma”. In virtutea acestui fapt, arhiepiscopul de
Tarnovo va fi recunoscut ulterior de catre greci ,,ca fiind autocefal”, el
ludndu-si dupa aceea inaltul titlu bisericesc de patriarh. Taratul vlaho-
bulgar era atat de puternic in perioada la care ne-am referit si avea o
influenta atat de mare in sud-estul Europei, incét, la un moment dat, pentru
asigurarea tronului minorului Balduin al Il-lea i s-a propus regenta
Constantinopolitane Tmparatului Asan al II-lea pentru ca fiica acestuia,
Elena, sa devina sotia imparatului Balduin al II-lea.

Aceste planuri nu au mai fost puse in aplicare din diverse motive,
poate si pentru ca 1n anul 1241 aveau loc evenimente geostrategice
extraordinare.

Marele conducator Gingis Han §i urmasul sdu au avut cea mai
puternicd, mai bine organizata si disciplinatd armata a lumii si au folosit-0
in batalii cu o arta desavarsita.

Mongolii aveau cercetasi pretutindeni, Tn campania din 1241, iar in
batdlia de la Sajo i-au atras pe ostenii unguri intr-o mlastina si i-au
nimicit.%

Cavaleria mongola actiona pe spatii foarte mari si cu mare rapiditate
pentru ca era o cavalerie usoarda, adicd nu aveau armuri, cuirase, ci

costume de piele, casti usoare, arcuri cu sageti si sabii; mongolii aveau mai

64 Mongolii, comandatii de Batuhan si de Subotay (sef de stat major), in numir de 60-70.000 de calireti, au inviluit un
flanc al armatei ungare (65.000 de luptatori) pe care au atras-o prin manevre iscusite langé raul Sajo. Initial mongolii
facuserd recunoasteri in teren si in zona cursului de apa stabilind puncte favorabile de trecere prin apa. Pastrand cu
strictete secretul, mongolii au reusit sa treacd prin surprindere trupele unguresti pe care le-au nimicit fulgerator.
Cavaleria lui Gingis Han nu a fost invinsa niciodata. (sursa: Trofin Gh. Ion, Istoria militara in cadrul istoriei universale
(Evul Mediu), Tipografia Lovrov, Arad, 1935, p. 261).

53



multe categorii de cavalerie: usoara, de recunoastere, de siguranta, de atac,
de izbire si de gardd (rezerva care-l apara pe HAN). Caracteristica
principald a artei militare mongole a fost manevra rapida si permanenta.

In anul 1237 mongolii invadeazd Rusia Kieveand, dar Kievul nu
reusesc sa-1 cucereasca decat in 1240, an in care 11 Inving $i pe cumanii de
la est de Carpati. Ungaria, Polonia, regatul devenit imperiul lui Asan al II-
lea si alte regate europene nu s-au aliat pentru a lupta Tmpotriva
mongolilor.

Batu Han si generalul Subotay au hotdrat sd nimiceascd armata
ungara §i sa cucereasca campia Panoniei. Batu Han cu 70.000 militari a
atacat pe directia Lemberg-Pesta; generalul Oarda, comandantul flangarzii
drepte, cu 40.000 de luptatori avea misiunea sa atace armata poloneza pe
directia Cracovia-Olmutz si s-o nimiceascd; printul Budzig, comandantul
flangarzii stanga, supraveghea fortele bulgaro-romane pe care trebuia sa le
atace daca interveneau in ajutorul armatei ungare; in sfarsit rezerva
generala era comandata de printul Kadan.

Armatele poloneza, ungara si a Boemiei nu au reactionat deloc spre
norocul imparatului Asan II si a statului vlaho-bulgar.

In prima zi de primivari a anului 1241 flangarda dreapti a inaintat in
Polonia pe doud coloane paralele. La mijlocul lunii martie are loc o
ciocnire cu o parte din fortele poloneze ce sunt nimicite de fortele mongole
care apoi se Tntalnesc in capitala Poloniei. Tn a doua ciocnire mongolii
simuleazd o retragere, apoi se intorc, 1i incercuiesc pe polonezi si-i
miceldresc. In doar o lund si jumitate, in numai trei batalii armata
poloneza a fost desfiintatd. Gruparea principald de forte a lui Batu Han a

ajuns in 10-15 zile in fata capitalei Ungariei. Regele Bella s-a inchis cu
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fortele sale in cetatea Pesta. Cand luptatorii unguri au iesit din cetate,
mongolii bineinteles ca s-au retras si s-au deplasat spre o mlastind unde a
intrat cavaleria grea ungard care si-a gisit moartea lipsitd de glorie. Tn
aceste conditii cumanii au pradat satele ungurilor cum de altfel au procedat
s1 mongolii. Bella a ramas in tot acest timp in cetate si vazand ca in fata
Pestei sunt foarte putini mongoli a iesit din cetate si a trecut la urmarirea
lor. Dar mongolii s-au intors, au Incercuit armata ungara si au nimicit-o,
lar apoi au ocupat Pesta.

Flangarda stangd a asigurat flancul sting al lui Batu Han si a
supravegheat armata lui Asan al ll-lea. Vazand ca acesta nu reactioneaza a
cucerit Transilvania impreuni cu fortele din rezerva Generali.®

Dupa disparitia lui Ioan Asan al II-lea, la conducerea statului sau
taratului romano-bulgar se vor afla alte personalitati ilustre din dinastia
Asanestilor. Iata cateva dintre ele, cu consemnarea succintd a activitatilor
sau prestatiilor lor.

Toan Ciliman Asan. In studiile si cirtile ce se vor publica in
Bulgaria vecina, el este consemnat, adesea, cu numele de Koloman I Asan.
A fost fiul lui loan Asan al Il-lea. S-a urcat pe tronul de la Tarnovo la
varsta frageda de numai noua ani. Se spune ca si din cauza acestei varste,
domnia sa n-a avut ceva spectaculos. Tn perioada domniei lui, franele de
conducere a statului vlaho-bulgar se vor fi aflat in mainile unei echipe
alcatuitd, de principiu, din oameni politici si de cultura maturi, fara ca
acestia sa fi avut evidente veleitati de conducatori ai aparatului de stat. Ca
urmare, asa cum se consemneaza $i in numeroase lucrari romanesti de

istorie, in perioada domniei lui Caliman Asan, taratul valaho-bulgar va

% Popescu M., Arsenie V., Viaduva Ghe., Arta militard de-a lungul mileniilor, Vol. I, CTEA, Bucuresti, 2004, pp. 172-
176.
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cunoaste o decddere s1 o stlabire treptatd. Tot din perioada aceleiasi
domnii, dinastia Asanestilor va incepe, treptat, sa traiasca ultimii ani de
glorie si dupa cativa zeci de ani sa se stinga.

Lui Ioan Caliman Asan 1i va urma la domnia taratului romano-bulgar
lon Mihail Asan. El era fiul lui Asan al Il-lea. S-a urcat pe scaunul
domniei, ca si inaintasul sau, la o varsta destul de frageda, care a fost mai
mica decat cea a fratelui sau. Ca si in cazul Tnaintasului lui, conducerea
treburilor de stat va fi asigurata tot de o echipa alcatuitd din oameni maturi
devotati taratului. Tn perioada n care s-a aflat in fruntea taratului, puterea
si autoritatea taratului vlaho-bulgar va slabi in mod evident, iar apoi, statul
respectiv va deveni, volens-nolens, dependent de o putere statala in deplina
afirmare si1 inflorire, adica a Ungariei.

Care vor fi, dupa domnia lui Ioan Caliman Asan, barbatii de stat ce-si
vor lega numele intr-un fel sau altul, de taratul vlaho-bulgar. Este vorba
de: Caliman al II-lea Asan (care a domnit intre anii 1256-1257); Mito
Asan (1257-1258); Constantin I. Tich (1258-1277), el fiind consemnat in
unele izvoare istorice din epocd ca fiind reprezentant al unei dinastii de
sine statatoare, denumitd dinastia Tich) si loan Asan al Ill-lea (1279-
1280).

Cum 1n privinta acestor ultime personaje ale dinastiei Asanestilor nu
sunt prea multe informatii demne de a fi semnalate, noi nu le-am mai facut
acestora o schita de portret. Semnalam insa faptul ca odata cu ei, dinastia
Asanestilor se va stinge definitiv. Dar despre ea va continua sa se scrie
amplu si in permanentd, pana in zilele noastre, in literatura istorica
romaneasca si strdind, dar cu precadere in cea romaneasca si bulgareasca.

Insa nu numai atata. In perioada muncii noastre de documentare pe teren,
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n special in orasul Veliko Tarnovo, aveam sa descoperim un mod cu totul
original in care se aminteste si se ,,vorbeste” despre ilustra dinastie a
Asanestilor. Este vorba de un impresionant si frumos monument care a fost
ridicat in anii 1885-1893 in fosta capitalda de la Tarnovo a taratului
romano-bulgar in memoria si intru slava a patru tari reprezentativi ai
dinastiei Asanestilor, adica, dupa spusele localnicilor, al lui Petru al IV-lea
Asan, Ioan Asan I, Caloian Asan si Ioan Asan al IV-lea. Monumentul
respectiv este nu doar aritos, ci dea dreptul impozant. Tn jurul unui obelisc
masiv, din piatra, inalt de peste 20 de metri, care are forma unei sabii
imense asezate cu varful in sus, sunt fixate opere monumentale inchinate si
dedicate celor patru reprezentanti ai dinastiei Asanestilor, ale caror nume
le-am citat ceva mai inainte. Personajele sunt prezentate calare, pe niste cai
uriasi, care sunt surprinsi, fiecare, pe doua picioare si in pozitie de salt.
Opera monumentald a fost realizatda de catre sculptorul bulgar prof. Krum
Damianov. Pentru a ajunge pe colina, unde se afla monumentul, se trece pe
un pod peste un modest curs de apa. Pe aceeasi colind se mai afld o cladire
imensa, care adaposteste galeria Nationala de Arta a Bulgariei. De pe acea
colind se poate admira minunata panoramd a vechiului oras Veliko
Tarnovo, fosta capitala a taratului vlaho-bulgar despre care am vorbit
destul de larg, zicem noi.

Noua, autorilor cartii de fatd, ne pare nespus de rdu cad pe cuprinsul
Romaniei si mai ales pe paméantul intre Dunare si Marea Neagra, pamant
care a fost strabatut, cu sigurantd, de catre unii membri marcanti ai
dinastiei Asanestilor, nu s-a indltat in decursul timpului vreun monument
sau tnsemn memorial Tn amintirea, in memoria sau intru slava dinastiei

despre care am vorbit sau al vreunui reprezentant de frunte ai acesteia.
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Dar, asa cum se spune intr-o vorba de-a noastra, ,, timpul nu este pierdut!”
De asemenea, ne pare rau ca in marile noastre muzee de istorie se afla
foarte putine informatii referitoare la dinastia Asanestilor. Dar nici n
aceasta privinta, zicem noi, ,,timpul nu este pierdut”. Existda in arhivele
noastre multe izvoare istorice in care se vorbeste despre stralucita dinastie
a Asanestilor si care s-ar cuveni sd fie sau sa devina piese de muzeu, asa
cum am aflat cd ar exista chiar in posesia unor particulari, detinatori de
obiecte istorice vechi si foarte vechi, a unor obiecte care au apartinut
fostilor membri de seama ai dinastiei Asanestilor. Ori, astfel de materiale
s-ar cuveni sa fie expuse in marile noastre muzee de istorie. Ar putea fi
expusa in institugiile noastre muzeale chiar s1 imaginea splendidului
monument aflat in orasul Veliko Tarnovo care-i amintesc, ii proslavesc si-i
glorifica pe cei patru frati care au fost membrii marcanti ai dinastiei care a

facut obiectul lucrarii noastre.
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5. IMPARATUL ROMANILOR SI BULGARILOR
IONITA ,,CALOIAN”

Tn anul 1197, trupele bizantine au incercat si cucereasca Tirnovo cu
ajutorul lui Ivanco, o ruda a fratilor Asanesti care a complotat impotriva
acestora pentru a ajunge tar.

lonita, fratele lui Petru si Asan I-iul, a aflat ca Ivanco a condus
complotul celor care i-au asasinat fratii si cu fortele militare pe care le
avea sub comanda a impresurat si asediat Tirnovo. Trupele bizantine, fiind
infricosate de fortele romano-bulgare care le-au hartuit si decimat ani de-a
randul , nu au avut curajul sa treaca din defileul Trjevna pentru a-i veni in
ajutor lui Ivanco la Tirnovo. Pana la urma acesta a reusit sa se furiseze
afard din Tirnovo si sa fuga la Constantinopol. Acolo bizantinii 1-au atras
de partea lor si i-au propus un post de comandant militar al garnizoanei de
la Filipopol (Philippopolis) pe Valea Maritei.

Ionitd, noul tar al statului vlaho-bulgar, aflat Tn fruntea oastei
romano-bulgarda a trecut la ofensiva impotriva bizantinilor la sudul
Muntilor Balcani.

Profitand de rascoalele, din anii 1197-1199, romanilor, de pe vaile
Vardor si Struma, sub conducerea lui Hirsu, imparatul Ionita le-a acordat
ajutorul si totodatd si-a intarit cetatile din munti s1i a modernizat armata
pregatindu-se pentru viitoarele confruntari cu Imperiul Bizantin. Astfel,
taratul Asanestilor a fost intarit de imparatul Ionita Caloianul devenind o
amenintare de temut impotriva Imperiului Bizantin, o putere care putea

face fata si atacurilor Ungariei, Haliciului s1 Volyniei.
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Tn anul 1200, romanii si bulgarii de pe valea Maritei S-au rasculat
impotriva Bizantului sub conducerea lui Ivanco si au invins trupele
bizantine® trimise si indbuse riscoala. Dar la Kypsella s-a concentrat o
grupare de forte bizantine, sub conducerca imparatului, si s-a Tndreptat
intai spre Adrianopol si de acolo spre Filipopol unde Alexios al III-lea a
inceput negocierile cu Ivanco pe care l-a atras intr-o cursa si I-a luat
prizonier.%’

Imediat ce a luat puterea, in 1197 si in anul urmator, Ionita a inceput
incursiunile in sudul Balcanilor impotriva bizantinilor obtindnd cateva
victorii rasundtoare, ceea ce a electrizat si a ridicat la arme populatia
romand §i bulgard din Vlahia Mare Tesalica. Romanii din Valea Strumei
(Strumita) sub conducerea lui Chrysos (Dobromir Hirsu) s-au rasculat si au
cucerit Serresul. In anul urmitor ei au ocupat cetatea Prosakos de pe raul
Vardar. Tn anul 1199 trupele bizantine comandate de Alexios al Ill-lea a
atacat Prosakos, dar romanii lui Hirsu (Chrysos) au folosit catapultele cu al
caror tir bine ochit i-au impiedicat pe bizantini sa patrundda in cetate.
Luptatorii romani au atacat noaptea si le-au distrus balistele bizantinilor.
Fiind atacati noapte de noapte si in conditii de panica luptatorii lui Alexios
al Ill-lea si-au pierdut curajul si de aceea bazileul a fost nevoit sa
recunoasca stapanirea lui Hirsu asupra celor doua cetati (Prosakos si
Strumita) si sa-si retraga trupele.

Dupa toate aceste succese, in anul 1201, Ionitd cu sprijin militar
cuman a declansat o altd campanie impotriva Bizantului in sud-estul

Peninsulei Balcanice. Bazileul a adoptat o strategie printr-o manevra

8 Tvanco, in fruntea rasculailor a luat sub control intregul masiv al Muntilor Rodopi pani la Marea Egee si Muntele
Paggaion, iar bizantinii mai stdpaneau marele drum din sudul Peninsulei Balcanice pana la Filippopolis (Filipopol).

87 Conducerea risculatilor a luat-o Mitu, fratele lui Ivanco, care nu a reusit si reziste Impotriva trupelor bizantine in
Valei Maritei si a fost infrant.
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exterioara de invaluire, adica o ofensiva a fortelor cnezatelor de Volynia si
de Halici®® Tmpotriva romanilor nord-Dunireni. In acest context trupele lui
Ionitd au asediat cu succes si au reusit sa cucereasca cetatea Constantia de
langa Kostenet, din Muntii Rodopi si apoi au marsaluit de-a lungul
litoralului si au cucerit cetatea Varna.

In anul 1202, dupa victoriile rasunitoare si prestigiul castigat pe plan
international, Ionitda a obtinut de la bizantini recunoasterea oficiala a
Taratului Vlaho-Bulgar si apoi a cerut papei Inocentiu al Ill-lea coroana si
titlul de imparat al romanilor si bulgarilor. Dupa doi ani, legatul papal,
cardinalul Leo de Santa Croce I-a incoronat pe Ionita Caloian ca rege al
romanilor si bulgarilor.

,Ridicarea din anul 1186 porni de la vlahi, se sprijini mai ales pe
cumani, tari cu sine pe bulgari, si astfel acest imperiu bulgaro-vlah se
deosebeste esential de cel dintai; este un imperiu mai cu seama vlah, care
se numeste bulgar pentru ca fratii vlahi au reusit sd se impuna si ca
stapanitori ai bulgarilor”®,

In luna iulie 1203, cruciatii au cucerit Constantinopolul”™ si l-au
incoronat pe contele de Flandra imparat al Imperiului latin-imparatul
Balduin I, care a permis infiintarea unor seniorii si principate de tip
occidental cu o formala suveranitate. Populatia din Adrianopol s-a rasculat
si Tonitd a venit in ajutorul lor cu o oaste, impreuna cu o forta de 14.000 de
cumani, pentru a ataca trupele bizantine care asediau Adrianopolul. Tn

timpul luptelor lor, armata lui Ionitd 1-a capturat pe Balduin I §i oastea

8 Totusi, cnezatele Haliciului si Volyniei nu au reusit si atace statul Asinestilor deoarece cneazul Riuric al 1I-lea de
cernigov se aliase cu cumanii impotriva Haliciului pe care I-au atacat.

8 Constantin von Héfler, Die Walachen als begr iinder des zweiten bulgarischen Reiches der Asariden, ,,Sitzungsber.,
der K. Wien. Akad. Der Wiss”. Phil-hist. XCV, 1879, p. 244-245, apus. Gh. 1. Bratianu, Traditia istoricd despre
intemeierea statelor romanesti, Bucuresti, 1980, p. 82.

70 Colectiv de autori, Istoria militard a poporului romdn, Vol. |, Editura Militars, Bucuresti, 1984, p. 305.
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acestuia a inceput si batd in retragere. In timpul retragerii spre portul
Rodosto bizantinii, urmariti indeaproape de trupele romane, bulgare si
cumane au suferit pierderi importante si abia au reusit sda ajungd la
Constantinopole. Dupa alti autori’* Constantinopolul a fost cucerit de
cruciati in aprilie 1204 si apoi s-a instaurat un Imperiu Latin.”

Fratele imparatului luat prizonier, Henri de Hainaut, a devenit
bazileul Imperiului latin, iar populatia din Tracia s-a rasculat si a trecut de
partea lui Ionita. Dupa cucerirea Traciei, Ionifd a inceput o noud campanie
Tmpotriva Tesalonicului, regat aflat sub suzeranitatea lui Bonifaciu de
Montferrat, pe care I-a cucerit in urma unui puternic atac dat prin
surprindere. Dupa aceea si-a indreptat trupele spre Serres si Verria pe care,
de asemenea, le-a ocupat ntr-un timp foarte scurt. In urma acestor actiuni
militare victorioase Vlahia Mare Tesalica a devenit o provincie a Taratului
Vlaho-Bulgar in vara anului 1205.

In anul 1206 dupi o ofensivd cumani in Tracia impotriva trupelor
bizantine, Ionita, Tn fruntea unei armate romano-bulgara de aproximativ
100.000 de luptatori au asediat cetatea Didymoteichon, a organizat
efectuarea unor lucrari de deviere a raului Marita pentru a goli santul din

jurul cetatii si a adus multe catapulte in jurul zidurilor pentru a le darama.

"l Mihail Popescu, Valentin Arsenie, Gheorghe Vdduva, Arta militard de-a lungul mileniilor, vol. 1, Centrul Tehnic-
Editorial al Armatei, Bucuresti, 2004, p. 182: ,,la chemarea lui Inocentiu al IlI-lea, are loc cea de-a patra cruciadd
(1201-1204) in favoarea orientului, impotriva Egiptului, care stapdnea lerusalimul, dar venefienii o deturneazda in
favoarea lor. Are loc un sangeros razboi fratricid, soldat cu pierderi mari”.

72 Cetitenii din Adrianopol s-au risculat la inceputul anului 1205 impotriva asupririi venetiene si s-au rugat pe
imparatul Tonita sa le vina 1n ajutor. Acesta a concentrat o armatd romano-bulgara si 14.000 de osteni cumani si a pornit
in fruntea acestei forte in mars fortat spre Constantinopole. In acest timp la Adrianopol a ajuns imparatul Balduin I si
dogele Enrico Dandolo cu o oaste cruciatd si au asediat cetatea (martie 1205). La inceputul lunii aprilie oastea
imparatului Ionitd se indrepta spre Adrianopole. Imediat ce a ajuns sub zidurile cetatii cele doua forte s-au ciocnit si la
14 aprilie s-a desfasurat o batélie in timpul careia imparatul Balduin I de Flandra a fost luat prizonier. Fortele bazileului
au fost infrnte si au suferit pierderi mari. In noaptea de 14/15 aprilie latinii s-au retras in dezordine si s-au indreptat
spre Marea Marmara Incercand sa ajunga la portul Rodosto pe itinerarul Pamphilion si Chariopolis. Fortele imparatului
Ionitd (compune din roméni, bulgari si cumani) au trecut la urmarirea trupelor latine pe acelasi itinerar i au cucerit
intreaga Tracie rasculatd impotriva Constantinopolului. in aceastd situatie, noul imperiu latin mai stipinea numai
orasele Constantinopol, Rodosto si Selybria si localitatile din Anatolia.
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Dar 1n acel timp spre cetate se indrepta o forta armata sub comanda regelui
si de aceea Ionita a ridicat asediul si s-a retras spre Tirnovo.

In vara anului urmitor trupele romanesti s-au purtat cu vitejie in
batalia impotriva lui Bonifaciu de Montferrat, care comanda un corp de
oaste, reusind sa spulbere corpul de oaste si sd-1 ucida pe regele Bonifaciu.

Armata lui Ionitda i-a urmarit si a ajuns sub zidurile Salonicului pe
care l-au asediat. Dar, in luna octombrie 1207, imparatul Ionita Caloian a
fost asasinat de nepotul acestuia — Borild. Asa a intrat in eternitate unul
dintre cei mai straluciti conducatori romani si comandanti militari din
istoria universald. Ionitd a reusit sa adauge teritorii noi la Taratul Vlaho-
Bulgar si sa infaptuiasca imparatia romanilor si bulgarilor, sa incununeze
astfel lupta celor trei frati Asanesti si sa uneasca Vlahia din Balcani
(Haemus) cu Vlahia Mare din Pind.

Ionita Caloian i-a scris in anul 1205 papei Inocentiu al Ill-lea ca are
titlul de ,,domn s1 imparat a toata Bulgaria si Vlahia”. Deci, Taratul Vlaho-
Bulgar respecta traditiile politice diferite ale ambelor popoare pe care le-a
preluat Ionita si le-a prezentat sub propria sa traditie politica romana.

La aceste idei moderne ale lui Ionitd papa a recunoscut argumentele
acestuia si i-a raspuns: ,,te, qui ex nobili Romanorum prosapria diceris
descendisse”’.

Deci, in conformitate cu traditiile bizantine ale vremii, lonita sustinea
ideea imperiului romanitatii orientale. Taratul Vlaho-Roman al lui Ionita
Caloian a reprezentat cel mai important act politico-militar al romanilor
sud-dunareni impreuna cu bulgarii, care a avut ecouri rasunatoare in toata

Europa medievala. Acest nou imperiu romano-bulgar a reprezentat o

78 spui ci-ti tragi strimosii din sirul nobililor romani”
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incununare a luptei seculare pentru libertate si unificare politica a
romanilor si bulgarilor din Peninsula Balcanica.

Imparatul Tonitd Caloianul a fost un conducator si strateg militar
stralucit, care studia cu atentie terenul actiunilor de lupta si a reusit sa iasa
victorios 1n situatii dificile pentru ca si-a pregitit temeinic armata, a
Tnzestrat-o corespunzator si a facut cele mai potrivite manevre cu rapiditate
in scopul surprinderii ostilor dusmane pe care le hartuia permanent astfel
incat sa-l1 poata ataca in locurile pe care le alegea, ceea ce aducea mai
multa siguranta fortelor sale.

El Tncepea, prelungea sau incheia campania in functie de pericolele
care apareau sau de avantajul care si-l crea prin ofensiva, apararea,
retragerea sau alte manevre pe care le considera oportune, facandu-l pe
inamic, dupa cum planuia, sd avanseze sau sa se retraga sa-i impiedice
sosirea rezervelor sale si sa-l loveasca mortal in locurile cele mai
vulnerabile.

El a fost drept, uman, dar si aspru in acelasi timp cu luptatorii/ostenii
sai stiind sa impartd cu mare artd atat pedepsele, cat mai ales
recompensele.

A cunoscut ntotdeauna cu precizie starea trupelor proprii, dar si a
celor inamice si a ordonat atacul numai atunci cand trupele sale erau in
avantaj. A ordonat executarea unor marsuri fara risc, intr-o ordine
desavarsita, iar trecerea la aparare a trupelor a organizat-0 de asemenea
naturd incat sa evite surprinderea lor de catre inamic, iar trecerea la
ofensivi a condus de cele mai multe ori la surprinderea
adversarului/dusmanului. Retragerea a organizat-0 metodic, sistematic, fie

ca era o simulare (o inducere in eroare a inamicului) fie ca era una reala.
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Acestea sunt doar cateva dintre nsusirile marelui tar Ionita Caloianul care
s-a remarcat printre cei mai abili strategi ai Europei Medievale din secolul
X1,

65



INCHEIERE

Dinastia Asanestilor este revendicata de romani si de bulgari
impreund, pentru ca Asanestii au intemeiat si consolidat al doilea Tarat
vlaho-bulgar in care au trait si au luptat, pentru libertate, identitate si
pentru convietuire armonioasa, stramosii nostri comuni bulgarii s1 romanii
din sudul Dunarii.

Tn secolele al XllI-lea si al XIII-lea, Asanestii au faurit, prin lupta
comuna a celor doud popoare, un spirit al apararii dreptului la viata, la
existenta statala, la cultura si la o civilizatie a popoarelor din Balcani
impotriva 1mperiilor si statelor agresoare. Strdmosii romanilor si
bulgarilor, care au locuit la sudul marelui fluviu, si-au aparat glia, sub
conducerea Asanestilor, Tmpotriva Imperiului  Bizantin. Dinastia
Asanestilor este 0 micd parte din drumul parcurs de civilizatia geto-daca si
cea bulgara pentru a ajunge la noi, care suntem urmasii acelor oameni
minunati, cu bogatia lor morala si spirituala pe care o mostenim de la ei.
Popoarele noastre, roman si bulgar, au reusit sa-si fureasca, timp de sute si
sute de ani, o civilizatie care le-a permis sa intre impreuna in Uniunea
Europeand si continud sa lupte pentru a-si apara identitatea, cultura si
pentru a fi tratati la fel ca si celelalte natiuni/state ale Uniunii, fard nici un
fel de discriminare, fara aroganta si fara ura.

Tarul Asan I (1187-1196) a intemeiat impreuna cu fratele sau Petru
cel de-al doilea tarat bulgar, care a fost de fapt tarat romano-bulgar, si

dinastia Asanestilor.”

"4 Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifici si Enciclopedici, Bucuresti, 1978, p. 1085.
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Aparitia s1 dezvoltarea statului romano-bulgar al Asanestilor a
permis ridicarea politico-militara a romanilor din sudul Dunarii si a
contribuit la sprijinirea romanilor din nordul Dunarii in lupta lor pentru
afirmarea statalitatilor in spatiul carpato-danubiano-pontic. Asadar, statul
Asanestilor s-a implicat cu hotarare in lupta romanilor din tinuturile
invecinate de la Nordul marelui fluviu pentru unirea lor politica si
formarea celorlalte state romanesti: Transilvania, Muntenia s1 Moldova,
care cuprindea si Basarabia. Taratul (imperiul) vlaho-bulgar a reprezentat
cea mai importantd afirmare politico-militarda a romanilor si bulgarilor,
care a fost cunoscuta in intreaga Europa medievala in secolele XII-XIII.

Romanii erau cunoscuti in acea epocad sub diverse denumiri: blahi,
vlahi, voloni etc. si impreuna cu bulgarii si-au creat prin fortele lor unite
un destin istoric stralucit care a demonstrat faptul ca unirea lor pentru
infaptuirea scopului politico-militar comun i-a facut de neinvins in sud-
estul Europei. Cel de-al doilea tarat romano-bulgar a fost, fard nici o
indoialda, mult mai intins si mai puternic decat primul tarat bulgar tocmai
pentru faptul ca bulgarii si romanii s-au unit dandu-si seama ca in unire sta
puterea. De aceea Ionitd Caloianu a reusit sd ajunga impdrat al romanilor si
bulgarilor pentru cd a inteles cu claritate ca fortele militare unite ale
ambelor popoare din Balcani, cel bulgar si cel roman, la care din cand in
cand se mai adauga si oastea cumana, i-a facut invincibili si i-a asigurat o
expansiune fulminanta, de la Marea Neagra si pana la Marea Adriatica si
de la Dundre pana la Constantinopole.

De fapt, Imperiul Bizantin a pierdut in favoarea imperiului roméno-

bulgar aproape toate teritoriile, iar Ionita Caloianul se autointitula ,,domn
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si imparat a toatd Bulgaria si Vlahia”™, referindu-se, evident, la cele doua
mari regiuni in care locuia o populatie compactd romaneasca (vlahd) si
anume: Vlahia Mare din Muntii Pind si Vlahia din Muntii Haemus
(Balcani) despartite de o zona in care locuiau slavi (bulgari). De fapt cele
doua popoare, bulgar si roman, au luptat impreuna, sub conducerea fratilor
Asanesti impotriva Imperiului bizantin si apoi a Imperiului latin de la
Constantinopol si s-au unit pentru a infiinta un tarat (imperiu) comun, al
bulgarilor si romanilor. Aproximativ doua decenii, de luptd necontenita
pentru libertate, a durat procesul politico-militar de consolidare a taratului
(imperiului) Asanestilor, care si-a afirmat puterea in imprejurarile
geopolitice explicate in aceasta lucrare. Centrul in jurul caruia s-a coagulat
imparatia romanilor si bulgarilor a fost Tara Romanilor din Haemus
(Vlahia din Muntii Balcani) si apoi, prin unificarea cu celelalte teritorii
romanesti si bulgare de la sudul Dunarii, s-a dezvoltat intéi statul vlaho-
bulgar si in anii urmatori imperiul roméno-bulgar. Cele doua popoare
viteze, puternice si tenace si-au luat destinul Tn mainile lor si au dovedit
Europei ca nu pot fi invinsi atata vreme cat raman uniti sub acelasi imparat
si luptd impreuna pentru acelasi tel, pentru libertatea, independenta si
suveranitatea lor.

Daca in anul 1186 romanii nord dunareni nu i-ar fi ajutat pe fratii
Petru si Asan sa-si refaca fortele slabite dupa ce oastea lor a fost infranta in
Balcani de armata bizantina, cu siguranta cei doi frati nu ar fi avut puterea
de a-si crea o armata puternica si nu ar fi reusit sa-i infranga pe bizantini si
si-si creeze un stat independent la sudul Dunirii. In acea perioads, la

nordul Dunarii pe tot spatiul de locuire romanesc existau cnezate si

S Hurmuzaki E., Documente privitoare la istoria romanilor, vol. I, Bucuresti, 1887, p. 28.
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voievodate romanesti. Cele din Banat, de la est de Tisa si din Transilvania
erau necontenit atacate de unguri, apoi si Tara Maramuresului, Orastiei,
Baraoltului, Hategului, Fagarasului si Almasului (voiedatele lui Litovoi si
Seneslau). Tn Transilvania s-au asezat mici grupuri de maghiari, de
francezo-germani din Flandra si Moselle (in jurul anului 1150). Apoi au
venit dupa anul 1200 un grup de saxoni (sasi) si de secui, dar covarsitoarea
parte a populatie1 a ramas romaneasca. La fel ca si Tn anii 1186 s1 1187 s-a
repetat si in anul 1210 ajutorul militar dat de corpul expeditionar (romani,
secui, saxoni si pecenegi) sub comanda lui loachim de Sibiu, care a trecut
Dunarea sa-1 sprijine pe Borild, nepotul lui Ionitd Caloianul, au infrant pe
rebelii din Vidin, pe care l-au recucerit si l-au restituit tarului Borila.

Cei mai importanti reprezentanti ai Dinastiel, vlaho-bulgare, Asanesti
a celui de-al doilea tarat bulgar (1187-1280) au fost®:

e Asan | (1187-1196);

e Petru (1187-1197);

e [onita Caloian (1197-1207);
e Borila (1207-1218);

e loan Asan Il (1218-1241);
e Caliman Asan (1241-1246).

Din Dinastia Asanestilor a facut parte si o ramura a sa _ Dinastia
Sigman. Unul din reprezentantii acesteia a fost tarul bulgar Ivan Sigsman III
(1371-1393), care a condus taratul a carei capitala a fost la Tarnovo. Pe
vremea aceea acest tarat era vasal Imperiului otoman, iar taratul Ivan a fost
in razboi atat cu Dan I, domnul Tarii Romanesti si cu tarul Ivan Sracimir

din Vidin, cisitorit cu fiica domnitorului Nicolae Alexandru. In luptele

8 Mic dictionar enciclopedic, Editia a II-a, Editura Stiintifica si Enciclopedici, Bucuresti, 1978, p. 1085.
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duse impotriva turcilor, pentru castigarea independentei, Ivan Sisman a
fost luat prizonier de otomani in anul 1393.

Acestea sunt cateva pagini de aur, luminoase si glorioase din istoria
celor doua popoare — roman si bulgar -, care evidentiaza triumful luptelor
pentru libertatea, independenta si apararea pamantului strdmosesc
impotriva ostilor invadatoare ale imperiilor si statelor expansioniste care
au vrut sa cucereasca pamanturile lor.

Vocatia ambelor popoare, de la nord si de la sudul Dunarii, a fost
aspiratia pentru o cooperare si o intelegere armonioasd cu toate popoarele
vecine, cu toate statele din apropiere si respingerea ferma a oricaror forme
de asuprire. Poporul roman si bulgar au aceastd vocatie de pace dovedita in
secolele XII-XIV prin faptul cd ele nu au folosit forta armelor pentru
cucerirea teritoriilor straine si nu au impilat alte popoare pentru a leza
independenta si demnitatea lor, ci au fost un sprijin in lupta de eliberare a
altor popoare asuprite. Dar contextul istoric vitreg a silit popoarele noastre
pasnice sa lupte pentru a-si apdra cu arma in mana pamantul strabun,
bogatiile solului si subsolului, libertatea si fericirea. Popoarele noastre au
reusit sd supravietuiascd Incercdrilor cumplite descrise in paginile
precedente datorita vointei lor de libertate si dreptate, a capacitatii lor de a
transforma vointa in fapte eroice si de a suporta cu stoicism toate
suferintele si jertfele aduse de confruntarile inegale cu dusmanii lor.

Natiunile noastre — Romana si Bulgara — nu sunt nafiuni
multiculturale, ci au, fiecare dintre ele, o identitate precisd. Desi ele au
fiecare istoria proprie, totusi, uneori istoriile lor se intrepdatrund si se
ingemaneaza asa cum s-a intdmplat in secolele XII-XIII cand romanii si

bulgarii s-au unit si au avut un singur si acelasi stat la sudul Dunarii.
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Nu trebuie sd ignoram istoria si tradifiile popoarelor noastre
caracterizate de o mare bogatic morala si spirituald si de valori comune
care ne unesc §l ne asigura securitatea, caci securitatea se bazeaza pe
aceste valort si pe increderea reciproca. Paginile de istorie comuna
reprezintd argumente care combat teza unor asa-zise nafiuni civic-
multiculturale, natiuni mozaic. Iata de ce trebuie studiata istoria nationala a
fiecarui stat (fiecarei natiuni) in scoli, pentru cd cetatenii sa inteleaga ca
idealurile fiecarei natiuni se nasc si se Intretin mereu in inimile cetatenilor
fiecarui stat si nu sunt stabilite de marile puteri. Deci, important este ceea
ce cred romanii si bulgarii, asa cum a reiesit din paginile acestei lucrari, si
nu ceea ce sustin unii ,, intelectuali”, care se considera ,, elita progresista”,
ca nu se poate vorbi despre patriotism Tn Romania sau Bulgaria ,, cind
patria adevarata este UE in care statele nationale ar urma sa fie

absorbite’"’.

7 Constantin Toader, Patriotismul Tn vremuri tulburi, in Tribuna invitimantului, nr. 1369, 28 noiembrie - 4 decembrie
2016, p. 8.
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ILUSTRATIE FOTO

Dinastia Asanestilor

Tara Taratul Vlaho-Bulgar

Casa mama Comitopuli

Titluri Tar

intemeietor Petru al Vlea gi loan Asan |
Ultimul monarh  loan Asan al lll-lea
Infiintare 1189

Desfiintare 1357

Etnicitate valaha sau bulgara

Dinastia Jigman,

Ramuri mai mici Dinastia Stratimir

SURSA:
https://ro.wikipedia.org/wiki/Dinasti
a_As%C4%83ne%C8%99tilor
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STEMA STATULUI MEDIEVAL AL LUI ASAN II

SURSA:
https://sutsatadicraiova.files.wordpress.com/2011/03/coat_of arms_o
f _the_bulgarian-wallachian_empire.jpg
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Inelul pecete care a apartinut fui
Ionita Asan — Caloian

Pentru succesele militare repurtate si
calititile sale de om de stat, papa
Inocentiu al Ill-lea i-a trimis
romanului I. sceptrul si coroana de
,Rege al bulgarilor si viahilor”.

Pagina din lucrarea intitulata ,, Voievozi, Domnitori, Principi, Regi, Presedinti
si alti sefi de stat din spatiul romdnesc”, semnata de istoricii militari Cristache
Gheorghe si Florian Tuca, in care se vorbeste despre doi ilustri conducatori ai
statului vlaho-bulgar — Petru Asan si lonita Asan-Caloian — si in care este
reprodus inelul-pecete care a apartinut lui lonita Asan-Caloian.
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Piatra de mormant a lui lonita Asan-Caloian,
care se afla intr-un ldacas de cult (consideram noi) din orasul Veliko Tarnovo

SURSA:
https://ro.wikipedia.org/wiki/loni%C8%9B%C4%83_Caloian
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Monument dedicat primilor fruntasi ai dinastiei Asanestilor
aflat in orasul veliko Tarnovo fosta capitala a statului sau a
taratului vlaho-bulgar sau romano bulgar.
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Orasul Veliko Tarnovo, fosta capitala a statului sau a taratului vliaho-bulgar.
Imaginea de ansamblu actuald. In centru, pe prim plan, se afla monumentul
dedicat unor fruntasi ai dinastiei Asanestilor.

b

Biserica cu hramul ,,Cei 40 de martiri”, aflata in Orasul Veliko Tdrnovo, in
interiorul careia s-a descoperit o inscriptie din care rezulta teritoriile care
erau sub stapdnirea taratului vlaho-bulgar condus de loan Asan al Il-lea

77



CONTEXTUL GEOPOLITIC AL FORMARII IMPERIULUI ROMANO-BULGAR

e JATD
Severinului
seo, X1

Legenda

Votevodatul lui| Formatiuni
Glad - Abtum| pelitice romiinesti
[ iSecui colonizati Tn secolul X1 - X111
[ ISasi colonizati in secolul X11 - X111
s Migratin bulganior, secolul al VII - lea
s Migratin pecenegilor, secolul al X1 - lea
P Migratia cumanilor, secolul al X1 - lea
P> Marca invazie a titarilor, secolul al XI1 - lea
= Migragia ungurilor, secolul l IX - les IMPERIU
s e Expedifitle triburilor maghiare in Transilvania, secolul X - X1

e

— -
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Schema nr. 2

LUPTELE PURTATE DE OASTEA IMPERIULUI ROMANO-BEJLGAR
CU ARMATA BIZANTINA iN PENINSULA BALCANICA
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Schemanr. 3

FORTIFICATII ROMANESTI DIN SECOLELE VIII-XII|

1 Alba tulio,2 Alcedor,
3 Arrublum 4 Axlopolis,
5 Baronca 6 Beroe, .

7 Bihaoreo,88landiana,

cel

L.
& e

, 53 Ujgorod, 5¢ Urscia,
077 . { Orgovo), 55 Viadimi -
: rescu,56 Voivozi.
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Schemanr. 4

LUPTELE VOIEVODATULUI CONDUS DE MENUMORUT CONTRA EXPANSIUNIT UNGARE
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Schemanr. 5

LUPTELE VOIEVODATULUI CONDUS DE GELU
CONTRA EXPANSIUNII UNGARE

&
3
k "

LEGENDA Exculey,

®
Forte ungare invadatoare ,.-—-'
Oostea volevoadului Gelu \éb

_ocul luptei in care a cdzut Gildu
vorevodul Gelu Somes .
Cetdfi
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LUPTELE VOIEVODATULUI LUI GELU
CONTRA EXPANSIUNII UNGARE

Schemanr. 6
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Schemanr. 7

INVAZIA MONGOLO (TATARA) DIN ANII 1241 — 1242 PE TERITORIUL ROMANESC

i

T I

g ;; 7 1 Cadan
w‘// 2 Bochetor
EGATUL A e 3 Bugeac
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S ;f Y
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Serpilor
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—— . Direclia de refragere a| ~.)

fortelor mongole
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