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POSIBILE RISCURI MILITARE iIN COGNOSPATIU

POSSIBLE MILITARY THREATS IN THE COGNO-SPACE

Gl. bg. (r) CS | dr. Gheorghe VADUVA®

Rezumat: Inaintarea vertiginoasd in noul tip de societate, ce se contureazd din ce in
ce mai pregnant la orizontul acestui secol — societatea bazatd pe cunoastere, societatea
epistemicd — creeazd §i intrefine un nou tip de spatialitate — cognospatiu — si, prin urmare,
un nou tip de conflictualitate. Actuala si viitoarea conflictualitate a lumii, in dimensiunea
ei endogend §i chiar in cea exogend, probabil, va reseta, deopotriva, sistemele si fluxurile
de provocari, pericole si ameningari si, desigur, pe cele care includ vulnerabilitatile la
acestea. Cu alte cuvinte, riscul de securitate si riscul de apdrare, ambele definite pe
intersectia dintre amenintari si vulnerabilitati (R = A N V), indeosebi in dimensiunea lor
militara, vor cunoaste, probabil, o dinamica specifica, insotita de configuratii cu totul noi,
de robotizare si cibernetizare a spatiului tactic, a celui operational si, mai ales, a celui
strategic, precum §i unele mutatii esentiale In reconfigurarea securitatii §i apararii
Nationale, colective si comune a cognospatiului. In cele ce urmeazd, vom incerca sd
relevam si sa analizam aceasta posibila tendinta.

Cuvinte-cheie: securitate; apdarare; provocari; pericole;, amenintari; vulnerabilitati;
risc;, cognospatiu.

Abstract: securitate; apdrare; provocari; pericole;, amenintari; vulnerabilitati; risc;
cognospatiu.
Abstract: The rapid movement towards the new type of society clearly emerging on the
background of this century — the knowledge based society, the epistemic society — creates
and nourishes a new type of space — the cogno-space (cognitive space) — and consequently
a new type of conflict. The current and future conflicting nature of the world, in its
endogenous and even exogenous dimensions, will probably reset both the systems and flows
of challenges, hazards and threats and, obviously, those that include vulnerabilities related
to these. In other words, the risk to security and the risk to defense, both of them defined on
the crossing line between threats and vulnerabilities (R = 4 N V), especially in their
military dimension, will probably know specific dynamics, accompanied by completely new
configurations. These configurations will involve a robotization and cybernetic adaptation
of the tactical, operational, and especially strategic environment, as well as certain
essential mutations for the reconfiguration of national, collective, and common security
and defense of the cogno-space. The present article is an attempt to illustrate and underline
this possible trend.
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I ntroducere

Deplasarea din ce in ce mai pronuntata si mai acceleratd a societatii spre o
dimensiune predominant cognitiva a ajuns Intr-o faza in care omul este deja mai
mult decat constient — este responsabil — de configurarea si dinamica foarte
complicatd a unui spatiu al cunoasterii, a unui cognospatiu. Un astfel de spatiu se
deosebeste radical de ceea ce intelegem noi, in mod obisnuit prin ,,spatiu”, intrucat
cognospatiul nu poate fi nici tridimensional, nici n-dimensional, ci doar unul
conceptual, in care nu forma conteaza, ci substanta, adica modalitatile prin care
conceptele, teoriile, practicile, experienta, patrimoniul cognitiv si toate celelalte
elemente si evenimente ale cognitiei exista, coexistd §i interactioneaza. Distinctia
intre spatiul necunoscut si spatiul cunoscut nu o poarte face decat subiectul
cunoscator, de unde rezulta ca, in toate cazurile, cognospatiul nu este acelasi pentru
toata lumea, pentru toti oamenii de pe planetd, pentru toate vietatile ganditoare sau
mai putin ganditoare. Fiecare om {si are, intr-un fel anume, cognospatiul sau, de
care este constient sau nu, dar pe care si-1 imbundtateste in fiecare zi, toata viata.
Desigur, cognospatiile oamenilor, desi sunt strict individualizate, se intersecteaza
mai ales in cunoasterea trebuintelor vitale si a normelor de convietuire intr-o
comunitate. Dar si aici, intersectiile acestea sunt atdt de complicate si de
particularizate, incat, la ora actuald, aproape nici un om de pe planeta Pamant nu
este interesat de cognospatiul sdu si cu atdt mai putin de conexiunile si disensiunile
acestuia cu alte cognospatii. Atunci de ce aducem in discutie o problema pe care
nimeni n-o ia in seama, intrucét nu tine de universul acelor trebuinte directe de care
depind viata, munca, sentimentele, cunoasterea si increderea?

Daca lucrurile stau astfel — si, fard indoiala, asa si stau, cel putin deocamdata
—, atunci la ce ne foloseste cunoasterea si studierea cognospatiului? si, mai ales, de
vreme ce cognospatiul nu este unul palpabil, vizibil, masurabil, ci doar unul
modelat de cognitie, adicd de informatia transformatd 1n identitate cognitiva, in
cognitie, asimilata In tot acest timp, cu ajutorul a tot felul de senzori si chiar al unor
unor categorii, si introdusa in patrimoniul cognitiv, in acel spatiu sacru in care, pe
planeta Pamant, au acces doar oamenii constienti (sau nu) de o astfel de arhitectura,
la ce trebuie sd ne mai stresdm pentru a despica firul si a intelege ceea ce, de fapt,
pare de neinteles sau inutil de inteles?

Aici, 1n acest punct, intervine potentialul intelectual al omului, concretizat Tn
capacitatea si capabilitatea acestuia de a crea, de a modela, de a simboliza, de a
genera limbaje, conexiuni si interrelatii, in abstract, pe care nicio alta vietate — cel
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putin de pe Terra — nu poate sa o faca. Cel putin, asa credem noi, de vreme ce omul
nu a reusit inca sd inteleaga pe deplin cum comunica si dacd comunica, intre ele
animalele, plantele, apa si pietrele. Astfel, In timp ce restul lumii — cel putin de pe
Terra — exista si interactioneaza natural, adica fara intermediul unui mediu abstract,
omul gi-a creat, de mii de ani (poate dintotdeauna), o natura a lui, un modus vivendi
specific, in epicentrul caruia se afla un modus cognoscendi specific. De unde
rezultd cd, In mare parte, modul de viata al omului este, inainte de toate, un mod de
a cunoaste si modela acest mod de viata.

Pentru om, cunoasterea nu este doar un efect al unei dezvoltari pe verticala,
al unui progres uimitor, ci mai ales un sens al vietii, un mod de a trai. Omul traieste
mai mult in cunoastere decat in naturd, sau, in orice caz, natura in care exista si
traieste omul este una din ce in ce mai mult — si Incd de la inceputul inceputurilor,
una bazata pe cunoastere, este una cognitiva.

Aceastd naturd umana nu depinde decat implicit, adica primar, de soare, aer,
apa si pamant. Fara a se indeparta de suportul lor absolut necesar, omul a devenit
foarte rapid un fel de stat in stat, naturd (natura lui) In natura initiala, In natura-
temelie, Tn natura-suport. Dar atét. Interioritatea sa, ca §i exterioritatea sa, rezida
deopotrivd in abstract si in modul in care i prin care acest abstract se
concretizeaza, se reificd. Natura umana — compusa dintr-o infrastructura specifica
si din cognospatiu — este un produs al cunoasterii si al ofensivei omului asupra
spatiului necunoscut, asupra a ceea ce se afla dincolo de ceea ce se vede, dincolo
de ceea ce se stie. Astazi, mai mult ca ieri, si, maine, mai mult ca azi, natura umana
si lumea omului depind in foarte mare masurd de cele doud dimensiuni ale
cunoasterii: cunoasterea Universului si cunoasterea Sinelui. Cunoasterea
Universului este partea exogena a cunoasterii, este explorarea a ceea ce nu se vede,
a ceea ce nu se stie, a ceea ce existd, dar noi nu stim foarte exact daca exista, cum
se structureaza si care-i sunt fenomenele, cum ii interactioneaza partile, care-i sunt
valorile, adicd suporturile, si in ce anume constau resorturile intime care genereaza
acele tensiuni interne ce-i dau forta si vitalitate.

Universul necunoscut are aceleasi legi de compozitie si de dezvoltare ca
Universul cunoscut? Exista bipolarism si in acest Univers Necunoscut, exista
interese, ca mobiluri ale actiunii eficiente, si modalitati de satisfacere a acestora?
Cu alte cuvinte, in Universul Necunoscut si in Universul Incognoscibil (in masura
n care putem vorbi de asa ceva, despre un Univers paralel sau despre un Univers
Opus unde se gasesc un fel de gauri negre ale cunoasterii prin care cunoasterea se
transformd in anticunoastere), exista aceeasi dialectica si aceleasi principii ca in
Universul cunoscut (legea identitatii, legea negarii, legea negarii negatiei, legea
transformarii si conservarii materiei si energiei, legea entropiei etc.), sau avem de-a
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face cu elemente cu totul si cu totul noi si (cel putin, la primele contacte) de
neinteles pentru noi, oamenii muritori?

Insusi faptul cd ne putem imagina ci existd si alte Universuri care nu
comunicd intre ele (sau comunica altfel decat stim noi), care sunt sau pot fi
construite pe alti piloni si pe alte legi si principii decat cele pe care le cunoastem
noi, se poate constitui Tntr-o ipoteza sau intr-o simpla judecata interogativa asupra
lumii, asupra imensului Necunoscut. Ceea ce inseamna, de fapt, primul pas in

Experimentele din uriasul accelerator de la Cern au relevat, printre altele —
cel putin dupa cum reiese din ceea ce s-a publicat pana in prezent — cd ar putea
exista posibilitatea trecerii Tn alte dimensiuni, intr-o alta frecventa, adica intr-o alta
fila a Universului, intr-un alt nivel energetic etc. De aici, se poate formula
posibilitatea existentei unor lumi paralele, dar si a unor alte areale ale cognitiei si,
ca atare, ale existentei fiintei si fiintarii chiar in Universul nostru cognoscibil.

Gandirea omului s-a universalizat. Nu stim daca a fost asa de la inceput, dar
faptul ca omul, prin gandire, ratiune si sensibilitate, trece dincolo de cognoscibil —
cel putin, admitand ca exista necunoscutul si, ipotetic, acesta poate fi cunoscut —
intuind sau doar imaginand ceea ce nu a vazut si, poate, nu va reusi sa vada
niciodata.

O altd intrebare tulburdtoare care se pune, si care nu a primit incd un raspuns
pe masurd, ci doar o serie de raspunsuri mai mult sau mai putin argumentate, este
cea referitoare la conflictualitatea sau armonia Universului. Cum este Universul?
Armonios sau conflictual? Poate fi el, oare, in acelasi timp, §i armonios si
conflictual? Noi stim cd miscarea si dezvoltarea rezultd din existenta unor tensiuni
interioare. Atunci cand aceste tensiuni dispar, se realizeaza echilibrul sistemului,
iar entropia, ca nedeterminare inlaturatd, se reduce semnificativ. Atunci cand ea
dispare, atunci cand devine zero, asistdm la ceea ce numim moartea sistemului sau
procesului. Tinde oare Universul cdtre o entropie zero, ceea ce ar insemna moartea
Universului sau, in cel mai fericit caz, transformarea lui in altceva? Intrebarile
acestea si foarte multe altele — toate intrebarile sunt un produs al cunoasterii, al
inteligentei umane, al potentialului uman creativ si nedegradabil — sunt ele nsele
un produs al cunoasterii, un modus vivendi al omului si al societatii sale. Modus-ul
vivendi al omului este, in primul rand, modus-ul sau cognoscendi.

Universul se afla in expansiune sau in concentrare? Pe masura ce tensiunile
interioare se reduc, el isi pierde din energia initiala si se indreaptd — ca tot ce exista
si are durata — spre moarte? Daca raspunsul este afirmativ (si se pare ca asa si este),
atunci, armonia lui — in masura in care exista cel putin ca echilibru relativ — este
doar un echilibru dinamic si complex, care permite si asigura stabilitatea si fluenta
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dialectica, deci zgruntfuroasa si, uneori, chiar tragica a miscarii si dezvoltarii? Da,
desigur.

Planeta Pamant, ca oricare alt corp ceresc in activitate, este o planeta vie si
dinamica. Atata vreme cét ea are o activitate geofizicd ce constd in procesele
complexe din interiorul ei, din magnetismul ei, din focul din interiorul ei, va fi un
corp ceresc viu care se va razboi, deopotriva, cu sine, cu planetele vecine, cu
Soarele si, direct sau indirect, cu toate celelalte stele (sfere de foc) din apropierea
ei. Spre exemplu, centurile Van Allen, produse de magnetosfera, situate intre 1000
si 61 000 km altitudine, protejeazd Pamantul impotriva radiatiei solare si cosmice
nocive, dar, in acelasi timp, tine captiv omul si celelalte elemente care ar dori sa
exploreze spatiul cosmic sau sa emigreze in Univers. De centurile Van Allen nu se
poate trece sau, oricum, este foarte greu de trecut de ele. Radiatiile din aceste
centuri sunt atdt de puternice, incat pot distruge orice, de la viata omului la
aparatura destinatd explorarii spatiului cosmic. Rachetele si modulele destinate sa
treaca dincolo de aceste centuri si sa ajungd in Cosmos, trebuie sa fie echipate cu
scuturi care nu pot fi penetrate de aceste radiatii. Daca radiatia solara si cea
cosmicd ar patrunde In atmosferd, trecand de aceste centuri, efectele asupra
biosferei ar fi aseminitoare celor produse de sute de explozii nucleare. In timpul
puternicelor explozii solare (explozii nucleare prin fuziune), sunt expulzate
particule incandescente care au o viteza de peste o mie de kilometri pe secunda si o
masa care, insumata, este mai mare de o suta de miliarde de kilograme.

NASA n descopent, In 2015, ch intre osle doma
camturt de rudingin, mal npare o poul cenhed, ¢
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Figura 1. Centurile de radiatii Van Allen®

37 Figura a fost expusd in studiul Reactivarea faliei strategice Marea Neagrd — Marea Balticd,
realizat de Agata Mihaela Popescu si Gheorghe Vaduva si publicat in Univers Strategic nr.
2(26)/2016, p 139.
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Cele doud sonde Van Allen care monitorizeaza activitatea din centurile Van
Allen transmit date despre aceste centuri. Efectele acestor radiatii deviate de
Centuri sunt deosebit de periculoase. Ele deformeaza scuturile rachetelor, afecteaza
satelitii artificiali si panourile solare si, evident, pun in primejdie viata
cosmonautilor.

Dar iatd ca omul stie deja aceste lucruri. Stie, de asemenea, ca Pamantul,
care are o razd doar de 6371 km, dispune, in centrul sdu, de un nucleu intern solid,
cu raza de 1216 km (diametrul 2432 km), delimitat de nucleul extern lichid cu o
grosime de 2270 km, de discontinuitatea Lehmann, de o manta interioara,
(delimitatda de nucleul exterior de Discontinuitatea Gutenberg), de o manta
superioara (care, impreuna cu cea inferioara, au 2885 km) si de o scoarta care are 0
grosime de30-60 km, delimitata de mantaua exterioara de Discontinuitatea
Mohorovici.

Figura 2. Structura Terrei®®

Scoarfa terestrda va continua probabil sd se ingroase, pe masura racirii
planetei Pamant, pe seama mantalei exterioare, iar toate celelalte straturi vor ceda,
in timp, din grosimea lor, pana ce, probabil, Pamantul va deveni o masé relativ
omogena, se va micsora semnificativ in diametru, isi va pierde magnetismul, forta
de gravitatie, precum si celelalte proprietati, devenind un fel de bolovan cosmic
fara viata, care, fie va disparea printr-un efect de gaura neagra (se va atrage pe sine,
fnainte de a-si pierde magnetismul, in propria sa masd, transformandu-se n
antimaterie), fie va exploda, fie va continua sa pluteasca prin Univers ca un COrp

38 |bidem, p. 137.
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inert. Pentru ci, nu-i asa, atat stelele, cat si planetele mor si ele candva, iar cimitirul
lor este Universul.

Probabil ca, in acest timp final, oamenii vor fi disparut demult sau vor fi
emigrat pe o exoplanetd mai ospitalierd. Asa cum, probabil, or fi venit si pe
Pamant. Cel putin, aceasta din urma ar putea fi viziunea optimista, pentru care,
deja, hominienii cognitivi se pregatesc temeinic si in mod foarte serios.

Pana atunci insd, conflictualitatea endogena specificd numai oamenilor (in
nicio alta specie nu exista razboaie fratricide) va continua nu doar sa existe, ci si sa
prolifereze.

Cum omenirea se va deplasa Tn mod esential spre o societate a cognitiei,
inversand piramida trebuintelor (cele vitale naturale devenind minime, iar cele
cognitive maxime), este de asteptat ca si grosul conflictualitatii sa se mute
semnificativ in spatiul cognitiv. Probabil ca piramida trebuintelor intr-0 societate h
care spatiul cognitiv nu este numai o realitate, ci si o necesitate de prima
importanta, va arata ca in figura de mai jos:

PIRAMIDA TREBUINTELOR IN COGNOSPATIU

"[ahﬂhule soguitive sunt specifice societdtil
care noatine wivednl congliinged cogamspatinlui, »
esentiale,

TREBUINTE COGNITIVE, universutulut 0 8 comceptelor
mEm‘ vpitemlogice, cele care opervazt in victual ol we
EPISTEMOLOGICE it compeeheatbiia s ebatatelar
primare yi le modebeasd
Trebuintede comprehemive vant trehuinte de
TRERUINTE imtelegers, de explornre o de comptiontitnre »
COPREIENSIVE unu wodsus vivesdl de un op inlelectusl specific

naturdl  wmane, I viaps In care sochetntes
smmoniior shou crost propria | natura

FRYBUINTY Trevbuintele primare (hranh, sve, apd, medio
FRIMARE de viaga), degt condigtile se vor imdspri, no vor
mal ocupa um e priocitar s preocupdile
ommsenidor, Intrucit slate se va cemtra Indeosehl
pe trebulntele camprebensive i pe cele cogaitive.

Figura 3. Piramida trebuingelor in cognospatiu

Noi provocari, pericole si amenintari specifice cognospatiului

Fatd de aceastd desfasurare impresionantd de evenimente planetare si
cosmice, ratiunea ramane uimitd. Omul intelege — de fapt, a inteles demult — cé el
nu este doar o farama infima, fragila si extrem de vulnerabila la tot si la toate, in si
din acest Univers pus pe tot felul de evenimente, ci si 0 monada cognitiva, adica un
ochi abstract in Univers, capabil sd vada invizibilul, i un gand nemarginit, capabil
sd imagineze, sa rationeze, si nege, sa afirme, sa construiasca, sa distruga. De fapt,
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gandul este singura nemarginire pe care fiecare dintre noi o cunoaste si o accepta,
asa cum clipa este unica eternitate de care suntem constienti, chiar daca aceasta
trece gi nu se mai intoarce niciodatd. Dar, fiind indivizibild, deci nesupusa legilor
degradarii, ci doar legilor implacabile ale nedivizarii, raimane totdeauna asa cum a
fost, intruct nu are durata, nu are viaté, este nemuritoare.

Nu stim daca apogeul acestui tip de conflictualitate va fi atins in epoca
civilizatiilor identitare, a culturilor ancestrale identitare, actualizate cu noile
fizionomii si noile produse care faciliteaza productia si cunoasterea. Oricum, acest
tip de civilizatii rezultate Tn urma secolelor si mileniilor de razboiri si batalii
geopolitice pentru acapararea, controlarea si exploatarea zonelor cu resurse, se pare
ca se apropie fie de un final brusc si categoric, fie de o metamorfoza radicala.
Desigur, este posibild si o negare linistita urmatd de o trecere eleganta in uitare.
Semnalele care se dau cam de peste tot, In pofida degradarii accentuate a mediului
international de securitate, conduc si spre o astfel de posibila perspectiva.

Identitatile civilizationale de pana acum au avut mare grija sd-si conserve
radacinile, sd-si delimiteze arealurile, valorile si, desigur, sd-si impuna asupra
restului lumii, sau asupra cui a fost posibil, interesele. Relatiile intre aceste
civilizatii au fost totdeauna complicate, atidt In ceea ce priveste cunoasterea
reciprocd a valorilor si sistemelor de valori care stau la temeliile acestora, cat, mai
ales in ceea ce priveste batilia intereselor. Schematic, relatiile intercivilizationale
in aceastd epoca de finalul cdreia ne apropiem cu pasi repezi, ar arata ca in figura
nr. 4.

RELATHLE DE UNITATE $1
CONFLICTUALITATE INTRE
CIVILIZATHLE DIN EPOCILE

PRECOGNITIONALE

Civilizapiide A-O, avand sistemele de valon ¥
# sistemele de mteres L realizenzs, m nmp. o
unitsle intereivilizationald, bszad pe sistemele
Jor de valon (valonile mu sunt conflictuale) 3i o
conflichuplitsie «u goometne vamsbild generats
de e de 1 ale co ilor care
alcdruiese respectivele civilezapi

Asadar, cwvilizatinle precogniiionale aumil, in
acelagi tieop, armonicase §i conflenmle. oscilind
undeva, intre umitate rolotiva si comfhictualitate
contiul. Faecare se dezvoltil prin resurse propand
dar 3t prin competite co celelalre

Figura 4. Relatiile de unitate si conflictualitate intre civilizatiile clasice
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Caracteristicile noii epoci, in care deja am intrat, vor fi, probabil, cu totul si
cu totul deosebite fata de cele ale epocilor anterioare, chiar daca le continua pe cele
care au fost.

Se pare ca, odatd cu intrarea tot mai accentuatd in epoca implacabila a
cunoasterii extinse, universale, are lor generarea unei noi paradigme culturale, a
unei noi paradigme-suport, diferiti de cele anterioare. Noua culturi, desi rezultd
substantial din celelalte, din culturile identitare ale veacurilor trecute, ale
popoarelor, natiunilor si statelor, din cultura politica si din cele profesionale, din
cultura organizationald, dar si din cea universala, este una de tip integrativ, holistic
si acaparator. Ea genereaza civilizatia cunoasterii sau cognocivilizatia, care pare a
fi ultimul suport al hominienilor pe planeta Pamant si in Univers, mai exact, forma
maxima posibila a civilizatiei oamenilor.

Acest tip de cultura-suport se bazeaza aproape In exclusivitate pe cognitie,
pe tot ce s-a acumulat, de-a lungul mileniilor in planul cunoasterii, dar si pe o
esentializare a acestor acumulari, pe o minimizare a formelor normale perfecte si
generare a acelei forme normale minime, datd de matematizarea si, in general, de
scientizarea cognitiei, de accentuare pana la identificare a laturii epistemologice a
acesteia. Probabil ca, in acest tip de cultura scientizata, fiecare om de pe planeta va
fi un fel de mic savant. Sau poate doar un utilizator de computere care fac totul. E
drept ca un astfel de tip de cultura esentializati neagd in mod substantial
suporturile conflictualitatilor trecute (ne referim la cele existente pe platformele
culturilor identitare, pe care s-au sprijinit si inca se sprijind dinamicile intereselor
de toate felurile), dar, prin aceasta, nu si pe cele ale conflictualitatii viitoare, care
devine din ce in ce mai mult una de sistem si de proces, si nu una formatd din
fractalii civilizatiilor de odinioara.

Aceastad transformare ar putea fi beneficd pentru omenire, intrucit, fara a
inlatura total diferentele — desi se tinde si spre aceastd operatiune negativa —, ar
putea genera o suprematie a intregului si o responsabilitate a ansamblului fata de
partile sale, din ce in ce mai solid integrate intr-o dimensiune globala .

Trecerea de la o societate umana bazatd pe culturi si civilizatii identitare,
limitative, la una bazatd pe cunoastere, pe stiintd si pe inalta tehnologie, pe
universalitate, in care diferentele, asa cum am subliniat mai sus, se estompeaza, ar
putea reduce substantial conflictualitatea si genera o apropiere asimptoticd de un
echilibru semnificativ, de o armonie solidd si functionald. Desigur, o armonie
absoluta este de neconceput intr-un sistem dinamic si complex, deoarece ar putea
duce la anihilarea tensiunilor interioare care-i dau miscare si vitalitate, adica la
moartea efectiva a acestuia. Dar o armonizare dinamica a identitatilor — chiar daca
respectivele identitati sufera si ele transformari importante — este nu numai
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posibila, ci si necesard. Pentru cd, la urma urmei, miscarea si dezvoltarea rezulta
din tensiuni interioare, din conflict.

De aceea, probabil ca devenirea civilizationald, pe masurd ce societatea se
bazeaza tot mai mult pe cunoastere, va suferi, pe de o parte, distrugerea sau
transformarea identitatilor anterioare si, pe de altd parte, constructia cat mai solida
a Intregului. Dar si acest intreg cognitiv va fi, probabil, relativ, Intrucat el insusi are
nevoie de miscare, schimbare, dezvoltarea si devenire. Aceste etape sunt ilustrate si
in Figura 5.

POSIBILE FAZE ALE EVOLUTIEI CIVILIZATIONALE
SI A CONFLICTUALITATII ACESTORA

_e,.

Civilizapi relativ armonioase st Negarea crvilzajulor anlenioase pe Negare imicului, regenerarca
profisnd conflictunle baza scoperirii § domimanjes cogmitive tensisimlor interionrs
CIVILIZATIA RAZBOAIELOR CIVILIZATIA HOLISTICA, REFRAGMENTAREA
SICONFLICTELOR ARMATE INTEGRATIVA, DOMINANTA UNICULUT,
CLASICE SINUCLEARE SIACAPARATOARE RETRANSFORMAREA

Figura 5. Faze ale aparitiei §i dezvoltarii cognocivilizatiei

Probabil ca faza de varf a cognocivilizatiei — cea holistica — va fi relativa si
de scurti durata. In interiorul acesteia, potrivit legilor dupa care functioneaza
Universul, se vor produce acele polarizari si, in consecintd, acele diviziuni care vor
genera noile trenduri ale evolutiei cognitive a omenirii, in noi unitati si identitati.
Desigur, in acele epoci, planeta Pamant va fi mult prea mica si neincapatoare
pentru imensitatea cognocivilizatiei pdmantenilor. O astfel de realitate se face deja
simtitd de pe acum.

La intrebarea dacd onor cognocivilizatia va scoate omenirea din
conflictualitate si va infaptui armonia universala, visul de veacuri al pacifistilor,
raspunsul nu poate fi decat negativ. Scoaterea civilizatiei omenesti din propria ei
conflictualitate nu inseamna eliberarea ei, nu inseamna pacea si linigtea universala,
ci moartea ei. De aceea, si in epocile pe care am incercat sa le sugeram tocmai prin
termenul de cognocivilizatie, multimile, sistemele si fluxurile de provocari,
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pericole si amenintdri nu numai ca vor continua si existe, dar vor fi cel putin tot
atat de virulente si de imprevizibile cum sunt §i cele de acum. La fel si
vulnerabilitatile cognocivilizatiei si ale societdtii omenesti la acestea.

Oamenii se vor razboi i atunci, asa cum se razboiesc si acum. Pentru ca, si
atunci, in viitor, ca si acum, in prezent, vor exista interese — interesul fiind motivul,
mobilul si imboldul actiunii umane —, iar acestea, fiind diferite si, bineinteles,
conflictuale, vor genera totdeauna competitii, divergente, confruntiri, crize,
conflicte i razboaie. Razboiul pare a fi starea normald continud a omenirii, pacea
fiind doar partea mai putin violentd, mai domoald, mai umana a razboiului, sau,
altfel spus, intervalul dintre doua summum-uri.

Desigur, razboiul din vremea cognocivilizatiei va fi, probabil, predominant
cognitiv. Adicd oamenii se vor bate atunci mai ales in... spangi de concepte, teorii,
doctrine etc. etc. Se bat ei de pe acum in asa ceva. Razboiul mediatic, cel
psihologic, cel informational si cel cognitiv sunt razboaie de tip continuu, cu efecte
uriage in toate domeniile de activitate. Adaugam la acestea, razboiul economic,
razboiul financiar, razboiul cibernetic, razboiul psihologic, razboiul climatic si cel
geofizic, razboiul geopolitic etc. etc. Aceste razboaie au diferite faze si este foarte
greu sa fie delimitate de actiunile concurentiale, competitionale si confruntative
care existd in piatd. Si, pe masurd ce timpul trece, iar mijloacele de luptd se
dezvoltd si se sofisticheaza, aceste batalii devin tot mai intense, tot mai
cuprinzatoare, tot mai greu de separat de normalitate si tot mai eficiente. Se pare ca
normalitatea acestei lumi nu este pacea, ci razboiul.

Armele nu vor ceda niciodatd locul dialogului. Ba, dimpotriva, ele se vor
infiltra (s-au infiltrat deja, direct sau sub acoperire) in toate formele de dialog si
colaborare, accelerand la maximum confruntarile si ridicAndu-le pe nesimtite la
rangul de razboi. Fiecare dintre noi, aproape fara sa-si dea seama, este angajat in
una sau mai multe forme ale razboiului lumii, ca simplu soldat, ca savant sau ca
general.

Asadar, cognocivilizatia nu va estompa razboiul, nici nu-l va descuraja, ci,
dimpotriva, il va converti, il va face cognorazboi, i va asocia dimensiuni uluitoare,
ce vor avea efecte uriage. Acest lucru se intampla demult in societatea omeneasca.
Chiar n antichitate, au existat doud mari doctrine, doua mari expresii ale razboiului
cognitiv — Arta razboiului, a anticului Sun Tzi, si Arthashastra, lucrare
monumentald, a indianului Kotylio — care ne invata si azi cum sda ne invingem
adversarii prin toate mijloacele posibile, de la arta inselaciunii, la cea a presiunii si
amenintarii. si, pe cat posibil, evitdnd lupta sangeroasa.

Asadar, atunci cand ne propunem sd identificim provocarile, pericolele si
amenintarile specifice unei epoci istorice, care pot duce la razboi, care declanseaza
si Intretin razboiul si razboaiele lumii, trebuie s avem 1n vedere imensitatea si
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cameleonismul acestora, dinamica si exceptionala capacitate a acestora de a se
disimula, de a se converti, de a se ascunde, de a insela.

Omul trebuie sa se lupte nu doar cu sine si cu ceilalti, ci si cu radiatia
cosmicd nociva, cu fenomenele care-i fac viata un calvar, cu presiunile si
amenintarile concurentei, cu cele ale statului care nu inceteazd sd impund
cetateanului tot felul de biruri, cu interesele corporatiilor, cu licomia bancilor si
aproape cu tot ce existd si, chipurile, 1i usureaza omului viata, de fapt, inrobindu-I
dupa cele mai moderne si mai sofisticate politicii, strategii, tactici si actiuni de tot
felul, care capata azi tot felul de denumiri, de capcane si de subtilitati.

Sfera provocarilor, pericolelor si amenintarilor generale devine atat de
imensa si de sofisticatd, incat este aproape imposibil sd cunosti, sa intelegi si sa-{i
reduci vulnerabilititile la ele. In epoca civilizatiei cunoasterii, acestea vor continua
sd fie la fel de ascunse, de perverse, de toxice si de letale, dar, asa cum, spre
exemplu, fauna si flora din arealul restrictionat de la Cernobal a explodat pur si
simplu in anii care au urmat dezastrului, si noi, oamenii, vom trdi §i vom convietui
cu ele.

Nu le enumeram aici, pentru ca ar trebui sa scriem pe zeci si chiar pe sute si
mii de pagini toate actiunile omului, ale statului, ale corporatiilor, ale retelelor etc.,
pentru ca toate, dar absolut toate — chiar si cele ce ne fericesc — au partea lor de
provocare, de pericol si de amenintare®, care, fericindu-ne uneori, ne lovesc
distrugator in punctele noastre cele mai vulnerabile (sanatate, gandire, convingeri,
idealuri, atitudini, sentimente, viatd). Ele nu se vor schimba radical in era cogno-
civilizatiei, ci doar se vor adapta si se vor super-sofistica, pe masura noului ev.

Nici provocarile, pericolele si amenintarile de ordin militar nu vor disparea
in si din procesualitatea cognocivilizatiei. Armele nu vor tiacea. Dimpotriva, vor fi
din ce In ce mai vocale si mai inseldtoare. Armele bazate pe amplificarea undelor,
pe nanotehnologii, dar mai ales cele care-si au drept munitie elemente si procese
ale cunoasterii vor inunda pur si simplu societatea umana. Fiecare dintre noi va fi —
stiind sau nu — un purtitor al unor astfel de arme. Jocurile electronice,
facilitdtile comunicérii in timp real etc. vor deveni din ce In ce mai mult arme ale
razboiului viitorului. Tehnologia militard de azi este uluitoare prin performantele
atinse. Teatrul de razboi al epocii cognocivilizatiei va fi intregul glob pamantesc si,
mai ales, Cosmosul, spatiul infinit de dincolo de noi, de fapt spatiul din noi care,
astfel, atingdnd si 1intelegind universalitatea, devine cognospatiu flexibil,
modelabil, infinit. Tehnologia militara de maine va fi implementatd in toate

3% Amenintarea este un pericol cu vector.
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formele cognitiei, iar efectele razboiului si razboaielor duse cu mijloace militare
vor opera ele insele Tn nemarginit.

Insa niciuna dintre aceste provociri, pericole si amenintiri din cognospatiu
nu va fi singura, izolata, usor de identificat si de contracarat. Toate, dar absolut
toate, vor avea forme flexibile, continut cu geometrie variabild, de regula, hibrida,
iar ofensiva lor va fi una ce se va asemana foarte mult cu ofensiva radiatiei solare si
cosmice nocive asupra Terrei. Si chiar daca magnetosfera ne protejeaza impotriva
acesteia, este foarte posibil ca, la un moment dat, magnetismul planetei s nu mai
fie suficient. In epoca cognocivilizatiei, toate aceste provocari, pericole si
amenintari vor continua sa dea de furca oamenilor, iar acestia vor continua sa-si
reduca vulnerabilitatile si sa le contracareze, fard a putea vreodatd sa se simtda in
deplina securitate. Or, asta Tnseamna razboi.

Provocirile, pericolele si amenintarile din era cognocivilizatiei se vor derula
pe trei paliere importante: endogen, exogen si hibrid. Cele din palierul endogen
sunt cele specifice Terrei, cele generate de societatea omeneasca. Cele exogene, vin
din exteriorul societdtii omenesti §i sunt, deopotriva, cosmice, geoclimatice si
geofizice. Cele hibride sunt generate indeosebi de dimensiunea cosmicd, de cea
geofizica si de cea geoclimaticd. Combinate, acestea vor continua sd creeze
probleme oamenilor i comunitatilor lor si in evul cognocivilizatiei.

Vulnerabilitati

in noua epoci a cognocivilizatiei, are loc un proces complicat si indelungat
de cunoastere, intelegere si contracarare a provocdrilor, pericolelor si
amenintarilor, in primul rand, prin reducerea vulnerabilitatilor la acestea,
concomitent cu unele masuri temeinice de aparare Tmpotriva acestora si de
contracarare a lor pe faze, pe areale, pe domenii si, desigur, pe diferite tipuri de
actiuni. In general, omul este o fiinta foarte vulnerabili si, toati viata, se straduieste
fie sa-si reduca aceste vulnerabilitati printr-o pregatire temeinica, utila si continua,
mai ales pe plan cognitiv, fie sd realizeze puternice scuturi de aparare impotriva
ofensivei acestora, desigur tot prin cunoastere si realizare de mijloace si dispozitive
ingenioase.

Din toate timpurile, pentru a-si reduce sau compensa vulnerabilitatile, omul
si-a construit locuinte, scuturi de apdrare si numeroase alte infrastructuri,
concomitent cu o foarte buna cunoastere a provocarilor, pericolelor si amenintarile
— exogene, endogene si hibride — care se exercita asupra lui de cand se stie.

Totusi, cea mai puternicd arma impotriva provocarilor, pericolelor si
amenintarilor de orice fel o reprezintd cunoasterea acestora. De aceea, Tn epoca
civilizatiei cunoasterii, cunoasterea nu va fi doar un modus cognoscendi, ¢i §i un
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modus vivendi. Aceasta este, de altfel, marea schimbare de paradigmd in trecerea
de la societatea de consum la societatea bazata pe cunoastere.

Desi mijloacele militare necesare contracardrii oricaror amenintari si apararii
identitatilor nationale, regionale sau globale, vor fi din ce In ce mai performante —
cele mai multe dintre ele robotizate —, vulnerabilitatile militare la amenintarile din
viitor nu vor putea fi eliminate integral. Mai mult, chiar si celelalte — cele
nemilitare — vor primi valenta si caracteristici militare foarte accentuate. De aceea,
este posibil ca, in spatiul confruntarilor (mai ales militare), sa fie adoptate si
folosite strategii, operatii si tactici foarte complexe, care sa permita realizare atat a
unor elemente foarte sofisticate de acoperire strategica, operationala si tactica, cat
si a unor forme si formule de batalii, operatii si tactici specifice luptelor de intélnire
n areale cognitive complexe.

Aceste probleme sunt foarte complicate, iar societatea cunoasterii nu le
rezolva de la sine, ci le complica si mai mult.

Fizionomia riscului militar in cognospatiu

In aceste conditii, riscul militar, definit pe intersectia dintre amenintari si
vulnerabilitati, continud sa fie unul de tip major si, in acelasi timp, flexibil si
complex. Calcularea lui presupune, inainte de toate, monitorizarea provocarilor,
pericolelor si amenintarilor care se trateaza prin mijloace militare, precum si a
vulnerabilitatilor la acestea. Cunoasterea in timp real a amenintarilor, ca si a
vulnerabilitatilor societatii la acestea, faciliteazd evaluarea riscului, dar nu si
modalitatile de a-l reduce. Este, desigur, foarte important sa stim care este gradul
de risc militar in cognospatiu (adicd in spatiul definit in parametri cognitivi),
intrucat toate masurile care se iau pentru reducerea acestuia depind, pe de o parte,
de modul in care acest risc se calculeaza si, pe de alta parte, de fortele, mijloacele
si resursele la dispozitie pentru planificarea si generarea actiunii militare eficiente,
in toate fazele ei (acoperire, acoperire strategica, aparare, contracarare, ofensiva
strategicd, distrugere).

Valorile amenintarii militare, Am, se situecaza undeva intre 0 si 1, zero, 0,
insemnand absenta amenintarii, iar 1 valoarea maxima a amenintarii. La fel si
vulnerabilitatile militare, Vi, au valori intre 0 si 1.

Rm=AnVn
Daca, spre exemplu, nivelul amenintarilor este de 0,7, iar cel al
vulnerabilitatilor la acestea de 0,6, Riscul militar va avea valoarea de 0,42.

Desigur, aceasta este doar o evaluare. Analiza de risc trebuie sa fie detaliata
pe fiecare tip de amenintare si pe fiecare tip de vulnerabilitate, astfel incat acest
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amenintarii.

Acesta nu este nsd un lucru nou. Asa se calculeaza riscul si acum. Desigur,
de catre cei care se ocupa efectiv de analiza de risc. Nou este doar faptul cd, in
cognospatiu, natura si continutul provocarilor, fara a exclude forma lor universala
si continutul lor clasic, peren, aduce in prim-plan componenta cognitiva, trecand, in
zona strategica prioritard, cognospatiul, cu toate elementele sale.

Marea dificultate este cea a identificarii si analizarii amenintarilor de tip
militar, intr-o epoca in care foarte multe dintre cauze, efecte, realitati si domenii fie
se contopesc, fie se complica foarte mult, pe masura accesului la informatie si la
procesualitatea transformarii acesteia foarte rapid in cognitie si in patrimoniu
cognitiv. Domeniul militar va continua sa existe, dar acesta va deveni, probabil, un
fel de Fortd de Actiune Rapida in situatii-limitd foarte complicate, unele fiind de
naturd cosmica sau extraterestra, iar altele de naturd pur cognitiva.

Importanta va fi, credem noi, specializarea domeniului militar. Isi va realiza
cognocivilizatia armate sau forte militare capabile sd puna in operd o politica de
securitate si aparare prin mijloace violente? Sau domeniul militar va ramane doar
ca un jandarm care sa protejeze lumea de propria ei furie si s-0 apere de alte
civilizatii terestre sau extraterestre care vor ridica, probabil, pretentii la dominanta
strategica terestra, planetara si interplanetara? Sau cine mai stie cum se vor modela,
schimba si transforma, in noua erd — era cognocivilizatiei si a cognospatiului —
politicile si strategiile din acest viitor cognitional in care deja am intrat.

In figura 6, se ilustreazi un mod de a reprezenta nivelul de risc militar.

NIVELULRISCULUIMILITAR IN COGNOSPATIVLDE SECURITATE STAPARARE
NIVEL - _— ' P
AMENINTARE RISC MILITAR
MILITARA R_=AlV

Figura 6. Risc militar in cognospatiu
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Concluzie

Riscul militar din cognospatiu nu are alta fizionomie si alta formula de
calcul decat cel de azi. Componenta lui va fi insd una pe masura societatii
epistemologice care se contureaza la orizontul acestui secol, cand majoritatea
dintre provocdrile, pericolele si amenintarile de ordin militar cu care, probabil, se
va confrunta lumea vor fi de sorginte cognitiva. De aici nu rezultd ca dispar armele
pe care le cunoastem noi azi, ci doar ca ele vor fi mult mai sofisticate, robotizate si
cibernetizate, asa cum le va cere razboiul viitorului, un razboi continuu, hibrid,
diversificat si asumat de cétre viitoarea civilizatie, cea care le va nega pe toate cele
trecute, le va acapara pe toate cele prezente si le va integra pe toate cele existente
intr-un concept care sa facd fata cerintelor mediului de securitate si aparare din
vremurile care vor veni.
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